OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: XXXXX Banska Bystrica 22.12.2015
EEC: 2-45-235-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 313/2011 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 2 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 313/2011
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 11.08.2011 do 03.07.2014 si neplnil zakonnu vyZivovaciu povinnost voc€i dcére
XXXXX narodenej XXXXX, bydliskom XXXXX XXXXX, Spolkova republika Nemecko,
napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica Cislo XXXXX
z 24.05.2011, pravoplatnym 11.08.2011 bol zaviazany prispievat’ na jej vyzivu sumou
po 100,- € vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred do ruk matky dietata XXXXX,
narodenej XXXXX, bydliskom XXXXX XXXXX, Spolkova republika Nemecko, pricom
ku dru 03.07.2014 predstavoval dih na vyzivhom sumu 3 500,- €

o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplinarne inym organom
alebo organom prislusSnym na konanie o priestupku alebo o inom spravnom delikte,
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.



Odovodnenie:

V uvedenej trestnej veci bolo vySetrovatefom Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditefstva Policajného zboru Banska Bystrica pod Cislom ORP-XXXXX
vedené trestné stihanie obvineného Statneho obCana Tureckej republiky XXXXX,
narodeného XXXXX, trvale byvajuceho v Spolkovej republike Nemecko, za precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona, ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia. Po zabezpeceni vSetkych dostupnych ddkazov vySetrovatel v
zmysle § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie na uzemi
Slovenskej republiky prerusil z dévodu, Ze sa navrhovalo odovzdanie trestného
stihania do cudziny.

Nasledne okresny prokurator v Banskej Bystrici svojou Ziadostou Cislo XXXXX
zo dna 03.07.2014 cestou Generalnej prokuratury Slovenskej republiky poZziadal
prislusny kompetentny urad Spolkovej republiky Nemecko o prevzatie trestného
stihania obvineného XXXXX.

DozZiadany justicny organ Spolkovej republiky Nemecko podanej Ziadosti
vyhovel. Dfia 15.04.2015 mi bola postou doruCena pisomna sprava doplnena dna
26.10.2015. V spravach a prilozenej prilohe (opatrenie) mi prokurator Veducej
hlavnej prokuratury v Berline pod Cislom XXXXX oznamil, Ze na zaklade prevzatej
veci bolo vedené trestné konanie nasledne opatrenim prokuratora Veducej hlavnej
prokuratury XXXXX Ccislo XXXXX zo dna 04.03.2015 podla § 170 odsek 2
nemeckého Trestného poriadku zastavené, pretoze proti obvinenému nebolo
dostatoCné podozrenie ztrestného C¢inu. V opatreni prokurator konstatoval, ze
neexistuju ziadne dostatocné podporné body na dalSie vySetrovanie. Uz pri
predchadzajucom vysluchu cez pravnu pomoc obvineny uviedol, zZe je
nezamestnany. Ani slovenskych vySetrovacim organom sa nepodarilo nadviazat
kontakt s matkou dietata. Konanie nemecka strana zastavila do tej miery, Ze sa musi
vykonat zodpovedajuce vySetrovanie ohladom mozného neplatenia vyzivného.
NavySe, vychadza sa aj z chybajucej pracovnej schopnosti obvineného podla § 170
nemeckého Trestného poriadku. Opatrenie o zastaveni trestného konania sa stalo
pravoplatnym datumom vydania.

Uznesenim podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku zo dha 22.12.2015 som
rozhodla o pokraCovani v tresthom stihani, ktoré bolo pred odovzdanim veci do
Spolkovej republiky Nemecko vedené v Slovenskej republike.

Podla § 215 odsek 2 pismeno b) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku obvineného bolo uZz pravoplatne rozhodnuté
disciplinarne inym organom alebo organom prislusSnym na konanie o priestupku
alebo o inom spravnom delikte, cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym
organom prisluSnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Vzhladom na to, Ze v trestnej veci obvineného XXXXX bolo po odovzdani veci do
Spolkovej republiky Nemecko pravoplatne rozhodnuté nemeckou prokuraturou,
s poukazanim na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Zuzana Gengelova
prokuratorka



