OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 308/22/6601-8 Banska Bystrica 12.05.2023
EEC: 2-45-96-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 16.10.2022 v ¢ase medzi 08:02 hod. a 08:16 hod. na ulici 29. augusta 63
v Banskej Bystrici s umyslom odcudzit’ tovar a jeho Cast’ nasledne predat’ vosSiel do
predajne spoloCnosti XXXXX kde zregalov postupne zobral a poukladal do
nakupného vozika potraviny: 2 ks morka s drobami v hodnote a 25,17 €, hus
s drobami v hodnote 26,20 €, 5 ks Gourman slanina v hodnote a 4,85 €, 3 ks kuracie
rezne a stehna v hodnote a 5,34 €, cibufa Cervena 500g v hodnote 0,75 €, 3 ks
S¢ipak Humensky 470g v hodnote & 4,19 €, 3 ks Puchovsky plesnivec 600g
v hodnote a 7,49 €, Ady Cervena repa 500g v hodnote 1,49 € a elektroniku: 2 ks
Sony CD prehravac¢ v hodnote a 99,99 €, 2 ks Verbatim HDD 2,5 v hodnote a 69,99 €
a takto preSiel stovarom bez zaplatenia mimo pokladniénu z6énu a nasledne
predajiiu opustil, priCom potraviny skonzumoval a elektroniku zalozil v zalozni,
ktorym konanim spdsobil spolo€nosti XXXXX Skodu vo vyske 494,05 €,

pretoze obvineny nebol v ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Obvineny XXXXX vyuzil svoje pravo nevypovedat a ku stihanému skutku sa
odmietol vyjadrit.

Poskodena XXXXX za spoloCnost XXXXX vypovedala, Ze o odcudzeni tovaru
z predajne sa dozvedela od pracovnika sukromnej bezpec€nostnej sluzby XXXXX.
Odcudzenim tovaru vznikla spolo¢nosti Skoda vo vySke 494,05 €, ktoru spoloCnost
Ziada od pachatefla uhradit.

Svedok XXXXX, pracovnik sukromnej bezpecnostnej sluzby, vypovedal, Ze
dria 17.10.2022 si na predajnej ploche vSimol chybajuci tovar, preto iSiel prezriet
kamerové zaznamy z priestorov predajne. Na tychto videl, ako dna 16.10.2022
v Case 0 08:02 hod. vosiel do predajne s nakupnym vozikom muz, ktory si postupne
ukladal do vozika tovar, s ktorym v €ase o 08:16 hod. vySiel z predajne cez oddelenie
so zeleninou bez toho, aby za tovar zaplatil.

Zaistené kamerové zaznamy z predajne spolocnosti XXXXX zachytavaju
priebeh stihaného skutku, priCom tieto boli podrobené analyze spracovanej do
znaleckého posudku KEU PZ Slovenska Lupéa CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2022/3582,
ktory podrobne popisuje priebeh samotného skutku a na celkovo 23 fotografiach
znazornuje obvineného pri odcudzovani jednotlivych artiklov. Porovnanim
vyhotovenych fotografii tela obvineného s kamerovymi zaznamami a z nich
vyhotovenych fotografii osoby v priestoroch predajne, bola zistena zhoda v osobe
obvineného XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX ¢. 039/2023 a XXXXX ¢&. 026/2023
z vySetrenia dusevného stavu obvineného vyplyva, ze znalci u obvineného XXXXX
zistili duSevné ochorenie v uzSom slova zmysle, t.j. psychozu, konkrétne paranoidnu
schizofréniu, ktora mala vyznamny vplyv na jeho schopnost spravne vnimat,
pamatat’ si a spravne reprodukovat prezité udalosti. Obvineny nevedel rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spoloCnost’ a svoje konanie nemohol ovladat,
nakolko ovladacie arozpoznavacie schopnosti boli u obvineného vymiznuté.
Spravanie a konanie posudzovaného bolo v ¢ase skutku paticky — chorobne
motivované. Znalci u obvineného sucasne konStatuju aj zavislost od viacerych
navykovych latok (stimulancia, kanabinoidy). V pripade pozitivneho efektu
adekvatnej psychiatrickej a protitoxikomanickej lieCby a spoluprace zo strany
obvineného pri dalSom dlhodobom dolieCovani znalci nepredpokladaju recidivu
pachania trestnej Cinnosti, pricom prognéza dalSieho vyvoja jeho osobnosti vo
vztahu k protispolo€enskému konanie sa javi skér priaznivo. Vzhladom k tomu, Ze sa
obvineny aktualne podrobuje ochrannému lieCeniu psychiatrickému
a protitoxikomanickému ustavnou formou, znalci navrhuju, aby obvinenému po jeho
absolvovani bolo uloZzené ochranné psychiatrické a protitoxikomanické lieCenie
ambulantnou formou.

X X X
Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu

inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny.



Pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa dopusti
pachatel, ktory si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak malu skodu.

V zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

XXX

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti a v pripravhom konani vykonané
dOékazy je potrebné konstatovat, Ze skutok, za ktory bolo XXXXX vznesené
obvinenie, sa stal, napifia zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu a tohto
sa mal dopustit' obvineny, ktory vSak bol v ¢ase spachania ¢inu, z dévodu vymiznutia
rozpoznavacich a ovladacich schopnosti, nepricetny.

Nakolko obvineny XXXXX nebol v ase CcCinu pre nepricetnost trestne
zodpovedny, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny uc€inok a je mozné
ju podat’ prostrednictvom Okresnej prokuratury Banska Bystrica do troch pracovnych
dni od doruCenia uznesenia. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku, § 215
ods. 6 Trestného poriadku)

JUDr. Peter Trajlinek, PhD.
prokurator



