OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 271/21/6603-11 Brezno 21.01.2022
EEC: 2-46-11-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: kuchar, t.€. vykon TOS
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

i napriek tomu, Ze mu bolo urc¢ené rozsudkom Okresného sudu v Brezne pod
€. k. 8P/88/2013 zo dna 08.08.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 13.09.2013
prispievat na vyzivu svojej dcéry XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX
sumu vo vySke 27,13 € mesacne a v buducnosti pri zmene Zivotného minima na
maloleté nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona
vyzivnym vo vySke 30 % z takto zmeneného Zivotného minima, vzdy do 15. dia
kazdého mesiaca dopredu k rukam XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX €. XXXXX, tuto svoju povinnost' si od 25.04.2013 az do sucCasnosti vratane
mesiaca januar 2022 pravidelne a v stanovenej vySke neplnil na adrese svojho



bydliska ako aj na inych adresach, kde sa zdrzZiaval, ¢im mu vznikol dlh na beZznom
vyzivnhom v obdobi od 25.04.2013 az do sucCasnosti vratane mesiaca januar 2022 v
sume vo vysSke 1842,62 €, v Com je zapocCitané aj zrocné vyzivné na dcéru XXXXX
za obdobie od 25.04.2013 do 08.08.2013 vo vyske 92,10 €, ktoré bol povinny uhradit
do 3 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ¢o neurobil,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odoévodnenie:

Vysetrovatel OR PZ OKP XXXXX v konani vedenom pod ¢. ORP-369/1-VYS-
BR-2021 stiha XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr.
zak., ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX v pripravnom konani po zakonnom pouceni uviedol, ze bol
oboznameny stym, Ze ma dlh na vyZivovacej povinnosti vocCi byvalej partnerke
XXXXX z XXXXX. Uznesenie si prevzal dia 08.12.2021. Staznost si voCi nemu
nepodal. Uznal svoju vinu, neplnil si vyzivovaciu povinnost pravidelne a nacas preto,
lebo v minulosti bol v UVTOS RuZomberok od septembra 2013 do januara 2017
a teraz je taktiez v UVTOS Banska Bystrica. Myslel si, Ze méa automaticky nahlasené
vyZivné a Ze sa v tomto obdobi posielaju peniaze z basy. Rozumie, Ze kedZe vyzivné
nebolo nahlasené, tak sa mu kladie za vinu aj toto obdobie. Obdobie medzitym
neplatil preto, lebo mal obCasné brigady a nemal staly prijem. S XXXXX ma dcéru
XXXXX. Vie, Ze ma platit’ vyzivné vo vyske Zivotného minima a to vzdy do 15-teho
dia kazdého mesiaca. S XXXXX nie je v kontakte odmalicka. Od februara 2017
posielal vyzivné prostrednictvom mamy Daniely. Od marca 2019 uz ukoncil brigadu
v gastrondémii. O dcéru ma zaujem, len situacia je taka, Zze sa nenavsStevuju, ma
druhu priatefku, s ktorou planuje buducnost a maju maloletého syna XXXXX. Nevie,
Ci XXXXX ma nejakého priatefa alebo znamost. DarCeky dcére nekupuje, navstevuje
Zakladnu Skolu v Brezne a ma 10 rokov. Na zaver uviedol, ze ho toto konanie mrzi
a bude sa snazit vyplatit dlh v celej vySke, teda vo vySke 2.112,88 € vratane mesiaca
november 2021.

V priebehu skrateného vySetrovania bola kveci vypocuta svedkyna -
posSkodena XXXXX, ktora uviedla, Ze podala trestné oznamenie na byvalého
partnera XXXXX, pretoze si neplnil vyzivovaciu povinnost na dcéru XXXXX. XXXXX
jej bola zverena do osobnej starostlivosti rozsudkom Okresného sudu XXXXX ¢.k.
8P/88/2013-53 zo dna 08.08.2013 a vyzivovaciu povinnost mal XXXXX vo vyske
30% zivotného minima vzdy do 15-teho dna kazdého mesiaca vopred k jej rukam.
Tuto povinnost' si neplnil, ale v urCitom obdobi posielal vyzivné postovou poukazkou
prostrednictvom jeho matky. Suhlasi so vSetkymi kopiami poStovych poukazok, ktoré
predlozila XXXXX. Dlh na vyzivnom za obdobie od 09.08.2013 aZz do sucasnosti



vratane mesiaca december je 1.812,52 € spolu so zroCnym vyzivnhym je to vo vyske
1.904,62 €. Otec XXXXX XXXXX jej vyplatil cely dih v decembri 2021. Vyplatil zro¢né
aj bezné vyzivné. Neziada, aby bol XXXXX potrestany na neplnenie si vyzivovacej
povinnosti, nakolko dlh uhradil prostrednictvom otca. Nadalej ziada, aby si plnil
vyzivovaciu povinnost riadne av€as kazdy mesiac. Dcéra XXXXX navstevuje
Zakladnu skolu, XXXXX, chodi do tretej triedy, ma vSetko Co potrebuje do Skoly.
Hmotnou nudzou netrpi a neplatenie vyZivného nemalo pre fiu trvalo nepriaznivé
nasledky.

Do vySetrovacieho spisu bol dozorujucim prokuratorom zalozeny uradny
zaznam z jeho telefonického rozhovoru zo dna 21.01.2022 s XXXXX, z ktorého
vyplyva, Ze otec obvineného dal v mesiaci december 2021 XXXXX 2000 €.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené postové poukazky o vykonanych
platbach. Ako vyplyva z listinnych d6kazov a aj samotnej vypovede XXXXX, obv.
XXXXX uhradil prostrednictvom jeho otca zameSkané vyzivné vratane mesiaca
januar 2022 spolu so zronym vyzivnym v celom rozsahu.

Dalej boli do vySetrovacieho spisu zabezpedené dalSie listinné dokazy, a to
rozsudok OS XXXXX ¢€.k. 8P/88/2013-53 zo dna 08.08.2013, zapisnica o tresthom
oznameni, rodny listy mal. dietata, spravy UPSVaR XXXXX o tom, ze XXXXX nie je
poberatelom davky v hmotnej nudzi a o tom, Zze v obdobi za ktoré bol stihany nebol
ani evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, dalej sprava socialnej poistovne
s prilohou k predchadzajucim zamestnaniam, sprava zo zivnostenského registra,
sprava z katastralneho Uradu, sprava ODI XXXXX, sprava zUVV a UVTOS
Ruzomberok a Banska Bystrica, z ktorych vyplyva, ze XXXXX nemal nahlasenu
vyZivovaciu povinnost, ktoré preukazuju zisteny skutkovy stav.

Z uvedenych dobkazov v spojeni s vypovedami obv. XXXXX a svedkyne
poskodenej XXXXX bolo preukazané, ze sa stal skutok, pre ktory sa trestné stihanie
viedlo, ze tento naplnil znaky skutkovej podstaty vysSSie uvedeného precinu a Ze sa
ho dopustil obvineny XXXXX. Tento vSak dodatoCne uhradil nezaplatené vyzivné
prostrednictvom jeho otca v celom rozsahu, ¢o bolo dozorujucemu prokuratorovi
potvrdené XXXXX na zaklade telefonického rozhovoru uskutoéneného dna
21.01.2022. Neplnenie vyZivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, ¢o
vyplyva z vypovede svedkyne posSkodenej XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost' trestného €inu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Vzhladom ktomu, Ze zo strany obvineného XXXXX doSlo k splneniu
podmienok v zmysle § 86 pism. a) Tr. zak., bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrej Porubsky
prokurator



