OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 18/23/6603-12 Brezno 19.04.2023
EEC: 2-46-14-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 07. 11. 2022 v poobednajSich hodinach v obci XXXXX na ulici Hronska Cislo
405/31A navolne dostupnom pozemku pri rodinnom dome, pod pristreSkom
poskodil osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Dacia Duster, oranzova
metaliza svetld, VIN: VF1HJD20464101501, EC: BR-869CN, ktorého majitemi su
manzelia XXXXX, nar. 10. 08. 1963 a XXXXX, nar. 12. 03. 1964, obaja trvale bytom
XXXXX, Hronska 405/31A a to takym spdsobom, Ze krompacom rozbil okno nad
zadnym lavym blatnikom, ¢im sp&sobil Skodu poskodenim vozidla vo vysSke 298,46
€, ktora sa sklada zo $kody pri plneni poistnej udalosti CSOB Poistoviiou, a.s., so
sidlom XXXXX, XXXXX, ICO:XXXXX vo vyske 283,46 € a zo $kody na spolutéasti
pri plneni poistnej udalosti manzelmi XXXXX a XXXXX vo vyske 15,- €,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Podbrezovej, pod CVS: ORP-427/PD-BR-2022 zo diia 16. 01.2023 bolo podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin poskodzovanie
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna
07. 11. 2022 v poobednajsich hodinach v obci XXXXX, ul. Hronska 405/31A na volne
dostupnom pozemku pri rodinnom dome, pod pristreSkom poskodil OMV zn. Dacia
Duster, oranZova metaliza svetld, VIN: VF1HJD20464101501, EC: BR-869CN,
ktorého majitefmi su manzelia XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Hronska
405/31A a XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Hronska 405/31A a to takym
spdsobom, ze krompacom rozbil okno na zadnom favom blatniku, ¢im spdsobil
Skodu poskodenim vozidla vo vysSke 298,46 €, ktora sa sklada zo Skody pri
plneni poistnej udalosti CSOB Poistoviiou, a.s., so sidlom XXXXX, XXXXX,
ICO:XXXXX vo vyske 283,46 € a zo $kody na spolutidasti pri plneni poistnej udalosti
manzelmi XXXXX a XXXXX vo vyske 15,- €.

Dra 14.04. 2023 predlozil povereny prislusnik Obvodného oddelenia
Policajneho zboru v Podbrezovej, na Okresnu prokuraturu XXXXX prislusny spisovy
material CVS:ORP-427/PD-BR-2022.

V priebehu vykonaného skrateného vysSetrovania bol vypoCuty XXXXX, ktory
v procesnom postaveni obvineného dna 22. 02. 2023 k veci uviedol, ze zaCiatkom
mesiaca november roku 2022 v poobednajSich hodinach priSiel k jeho rodiCom do
Nemeckej. Tito neboli doma, tak vosSiel cez neuzamknutu braniCku do dvora, kde
najprv isiel k vchodovym dveram jeho sestry a nasledne k vchodovym dveram jeho
rodiCov, ale nikto mu neotvaral. Zdalo sa mu, ze poCuje z domu nejaké zvuky, kedze
dnu dobre nevidel, tak zlozil sietku proti komarom, pritom ni¢ neposkodil. Stale ¢akal
na rodiCov azdalo sa mu, Ze niekto chce ukradnut ich auto, ktoré bolo
pod pristreSkom. PriSiel preto pred auto a stal tam. Mal halucinacie, ktoré je tazko
popisat, prelinali sa Casové linie a mal pocit, Ze v aute niekoho videl, teda aspon si
to myslel. Pred autom stal, aby neodislo. Nebolo nastartované. Mal vSak pocit, ze
auto ide na neho. Krical, ze neprejde, iba ak cez jeho mftvolu. Potom sa nahneval
a asi v tom hneve priSiel k autu a Cakanom rozbil boc¢né okienko. Potom mu doslo, ¢o
urobil a pocCkal na rodiCov. OspravedInil sa im, povedal, Ze mal halucinacie. Asi tri dni
pred skutkom uzil pervitin, nepamata si vSak na priebeh tohto uzitia. Drogy
pravidelne neberie, dvakrat do tyzdfia si da marihuanu a kazdy defi vypije asi jedno
pivo. V minulosti mal velké problémy s drogami, bol aj na toxikologickej lieCbe
v Banskej Bystrici. Svoje konanie lutuje, Skodu chce uhradit v splatkach. Asi tri
mesiace bude hospitalizovany a po prepusteni chce zit normalny zivot. V sucasnosti
je nemajetny.

Trestna cinnost obvineného XXXXX Sojaka bola preukazana najma
zapisnicami o vysluchu svedkov - poskodenych XXXXX a XXXXX, ktoré v skutkovo
a pravne relevantnej rovine koreSponduju s nimi podanymi trestnymi oznameniami,
ako aj zabezpeCenymi listinnymi db&kazmi - listinnymi dokladmi predlozenymi
poskodenymi, odbornym vyjadrenim ku vyske Skody ako aj dalSimi dékazmi.

V procesnom postaveni svedka - poskodeného boli v priebehu trestného
konania vypocCuti manzelia XXXXX a XXXXX, ktori v podstate zhodne uviedli, Ze



byvaju v Nemeckej na adrese Hronska 31 av spoluvlastnictve maju osobné
motorové vozidlo zn. Dacia Duster ECV: BR-869CN. Diia 07. 11. 2022 v ase asi
0 15.45 h prisli spolu z prace domov, kde bola otvorena branicka a na schodoch do
domu sedel XXXXX, ktory javil znamky uzitia nejakych drog alebo alkoholu.
Nasledne si vSimli povytahované veci zich auta atiez, ze su lavé zadné dvere
otvorené ana nich rozbité okienko. Pri dome nasli ¢akan, ktory tam pdvodne
odlozeny nebol. XXXXX sa priznal, Ze Skodu sp&sobil on, pri¢om uviedol, Ze ich videl
v aute aked mu neodpovedali, tak sa im snazil poméct. Auto bolo opravené
v autorizovanom servise, zaplatili len spoluucast’ 15,- € a ostatné zaplatila poistovna.
Oni si narok na nahradu sSkody vo vyske 15,- € neuplatiuju. XXXXX sa dobrovolne
rozhodol podstupit lie€bu v Centre pre lie€Cbu drogovych zavislosti v Banskej Bystrici.

V procesnom postaveni svedka — poSkodeného bol dria 06. 03. 2023 vypocuty
splnomocneny  zastupca  spolognosti CSOB  poistoviia, a.s. XXXXX,
ktory po zakonnom pouceni k veci uviedol, Ze dna 08. 11.2022 bola poistovni
nahlasena poistna udalost, pri ktorej malo déjst k poskodeniu zadného bocného
okna na osobnom motorovom vozidle Dacia Duster, ECV:BR-869CN,
ktorého maijitelom je XXXXX. Vozidlo bolo opravené a z fakturovanej sumy vo vyske
298,46 € uhradila poskodena spolo¢nost sumu vo vySke 283,46 €,
ktoru si v trestnom konani ako narok na nahradu skody uplatiuje.

Z odborného vyjadrenia znalca z odboru Doprava cestna — Strojarenstvo
Ing. XXXXX vyplyva, Ze pri poSkodeni vozidla zn. Dacia Duster ECV:BR869CN
vznikla Skoda vo vySke 298,46 €.

Sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX vydala dna
09. 02. 2023 prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného
pod sp. zn. 0Tp/14/2023.

Uznesenim povereného prislusnika PZ pod CVS:ORP-427/PD-BR-2022
zodna 17.02.2023 bol do konania pribraty znalec zodboru zdravotnictva
a farmacie, odvetvie psychiatria, XXXXX. Zo zaverov znaleckého posudku
vypracovaneého znalcom okrem iného vyplyva, Ze znalec u obvineného XXXXX
Sojaka vySetrenim zistil, Ze obvineny v dobe spachania trestného cinu trpel na
akutnu a prechodnu duSevnu poruchu s psychotickou kvalitou, teda Toxicku
psychozu. ISlo o akutnu a prechodnu psychoticku poruchu spésobenu v jeho pripade
intoxikaciou pervitinom a marihuanou. lde o duSevnu poruchu v pravom slova zmysle
(teda psychézu), ktora je prechodného charakteru a po ur€itom obdobi pri adekvatnej
lieCbe, alebo aj bez nej spontanne ustupi. V dobe spachania skutku boli na podklade
vySSie uvedenej prechodnej duSevnej poruchy jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti vymiznuté. Motivacia ku spachaniu predmetného trestného Cinu bola
chorobna. Obvineny teda nemohol rozpoznat nebezpelenstvo svojho konania
pre spolo¢nost a takisto nemohol toto svoje konanie ovladat. Jeho konanie bolo
chorobne motivované. V aktualnom obdobi, po odzneni prechodného psychotického
stavu su rozpoznavacie a ovladacie schopnosti zachované, obvineny je schopny
plne chapat zmysel trestného konania, je schopny vystupovat’ pred organmi ¢innymi
v trestnom konani a sudom a je schopny nalezite sa obhajovat. Pobyt obvineného
XXXXX XXXXX na slobode nepovazuje znalec z psychiatrického hladiska
za nebezpecCny pre spoloCnost a nenavrhuje uloZenie ziadnych ochrannych
lieCebnych opatreni. U obvineného znalec zistil syndrom zavislosti od viacerych



psychoaktivnych latok (marihuana, pervitin). Ich pozitie navodilo u obvineného vysSie
uvedenu akutnu a prechodnu duSevnu poruchu s psychotickou kvalitou — toxicku
psychézu, pod vplyvom ktorej doslo ku spachaniu trestného €inu. Vzhladom na to,
Ze obvineny v aktualnom obdobi vykonava protitoxikomanicku lieCbu na dobrovolnej
baze, a po jej ukon€eni planuje pokracovat v dlhodobej lie€be v resocializacnom
zariadeni, nepovazuje znalec za nutné ulozenie ochranného protitoxikomanického
lieCenia a ani zZiadnych inych lieCebnych ochrannych opatreni.

Do vysSetrovacieho spisu boli okrem iného zabezpec€ené aj trestné oznamenia,
priestupkovy spis, odborné vyjadrenie, odpis registra trestov, vypis z ustrednej
evidencie priestupkov MV SR a sprava o povesti ha obvineného.

S ohladom na vysledky skrateného vySetrovania mozno v tomto Stadiu
trestného konania konstatovat, Ze skutok, pre ktory sa viedlo trestné konanie a ktory
bol kvalifikovany ako precin poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného
zakona sa nepochybne stal a zaklada inak znaky trestného Cinu.

V zmysle § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neupravuje inak.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru psychiatria vyplyva, ze obvineny
v Case spachania skutku trpel na akutnu a prechodnu duSevnu poruchu
s psychotickou kvalitou, teda Toxicku psychozu a v €ase skutku boli u obvineného
jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti vymiznuté. Motivacia ku spachaniu
predmetného trestného Cinu bola chorobna. Obvineny teda nemohol rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spoloCnost a takisto nemohol toto svoje konanie
ovladat. Z toho dévodu s poukazom na § 23 Trestného zakona v €ase skutku nebol
obvineny XXXXX trestne zodpovedny, a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Horvath
prokurator okresnej prokuratury



