OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 61/17/6603-14 Brezno 13.06.2017
EEC: 2-46-22-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 200
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2914/37 XXXXX

Obsahom zmieru je:
Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 50,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 200
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b Trestného



zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom OR PZ v Brezne pod spisovou znackou ORP-66/BR-BR-2017
na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 21.02.2017 v Case 0 12.16 h v Brezne , pod vplyvom alkoholu na chodniku, pri
krizovatke ulic Sturova — Sramkova, fyzicky napadol XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX 2914/37, a to tak, ze ho opakovane patkrat udieral pravou rukou, v ktorej
mal sklenenu ffasu 0,7 | do hlavy, ¢im mu spésobil otras mozgu, trznu ranu hlavy
a pohmozdeninu hrudnika abrucha s PN 7 dni, bez obmedzenia v obvyklom
spdsobe Zivota.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Brezno CVS: ORP-66/BR-BR-2017 zo
dria 21.02.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a dia
22.02.2017 podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
v Ziari nad Hronom, trvale bytom XXXXX 200, pre pre&in vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a), 2 pism. b) Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Dnra 30.03.2017 bol Okresnej prokurature v Brezne v uvedenej trestnej veci
doruc€eny navrh povereneho prislusnika OO PZ Brezno na uzavretie zmieru.

Vykonanym dokazovanim v pripravhom konani bolo preukazané, ze obvineny
svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu vytrznictva
podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zakona.

Z preskumania spisového materialu vyplyva, Ze v predmetnej veci sa kona o
precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Obvineny sa v priebehu pripravného konania ku spachaniu skutku priznal.
Uviedol, ze mu je luto, Co spravil, a ze je ochotny uhradit na ucCet prokuratury
pefiaznu sumu ur€enému konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely.
Obvineny XXXXX poskodenému XXXXX nahradil spésobenu skodu vo vyske 1.500,-
€ tak, ako si stanovil poSkodeny, priCom poskodeny suhlasil so schvalenim zmieru
a zastavenim trestného stihania a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného
¢inu, mierou akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem a najma na osobu
obvineného ajeho osobné a majetkové pomery je mozné povazovat schvalenie
zmieru a zastavenia trestného stihania podfa § 220 ods. 1 Tr. poriadku za
dostacujuci spésob rozhodnutia vo veci.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bola vec dna 07.04.2017 so
suhlasom prokuratorky predlozena probacnému a mediacnému uradnikovi
Okresného sudu v Brezne na vykonanie mediacie.

Dna 12.06.2017 bola na tunajSiu okresnu prokuraturu doruCena sprava



probacného a mediacného uradnika Okresného sudu Brezno o vysledku mediacie
s tym, Ze poCas mediacie sa obvineny XXXXX ku skutku priznal, uviedol, Ze ho mrzi,
Co sa stalo a svoje konanie uprimne [utuje. Dal prislub, Ze v buducnosti sa bude
vyvarovat obdobného konania. Co sa tyka nahrady $kody, tato v plnej vyske
poskodenej strane nahradil, o Com predloZil doklady o uhradach ato potvrdenie
o uhrade zo dna 18.05.2017. Uvedené skutoCnosti boli potvrdené aj zo strany
poskodeného. Obe strany pritom suhlasili s uzavretim zmieru a obvineny tiez so
zaplatenim sumy 50,- € ako sumu ur€enu na penaznu pomoc obetiam trestnej
¢innosti, €o si vyzaduje ustanovenie § 220 Tr. poriadku.

Lustraciami v systéme Avizo, v evidencii priestupkov, DVS a odpise registra
trestov bolo zistené, obvineny XXXXX nema zaznam ani v jednej evidencii.

Obvineny XXXXX je Studentom 4. roCnika Strednej spojenej Skoly Ivanka pri
Dunaiji, odbor rybar. Zije s otcom.

Nakolko obvineny a poskodeny uzavreli zmier, suhlasili s jeho schvalenim,
obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, pre ktory je stihany a vyhlasenie urobil
slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu spésobenu trestnym &inom v plnom
rozsahu a zaroven zlozil na ucCet prokuratury sumu urCenu na penaznu pomoc
obetiam trestnej Cinnosti, ktora nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachanej
trestnej Cinnosti a tiez vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na osobu
obvineného a jeho osobné a majetkové pomery mozno konstatovat, Zze v danom
pripade boli splnené vSetky zakonné podmienky ustanovenia § 220 ods. 1 Tr.
poriadku.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Prokuratorka pri rozhodovani vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného
Cinu, na mieru, akou bol trestnym c&inom dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery dospela k zaveru, zZe takyto
spésob rozhodnutia je dostacCujuci arozhodla o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania voci obvinenému.



Penazna suma vo vySke 50 €, ktora bola poukazana obvinenym. dnia
08.06.2017 na depozitny ucet Krajskej prokuratury Banska Bystrica, IBAN: SK03
8180 0000 0070 0016 5659, variabilny symbol 6603, konstantny symbol 0308, je
urcena Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Vzhladom na vysSSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina Gondova Medvedova
prokuratorka



