OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 125/18/6603-79 Brezno 21.07.2021
EEC: 2-46-29-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: namestnik okresného prokuratora Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30. 06. 2016 podal elektronicky ako osoba konajuca za danovy subjekt XXXXX,
so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX (dalej len ,XXXXX"), na Dafiovom
urade Banska Bystrica, riadne danové priznanie k dani z prijmov pravnickej osoby za
zdanovacie obdobie roku 2015, v ktorom deklaroval prijmy z podnikania podfa § 6
ods. 1 zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov v
sume 862.416,22 EUR a vydavky v sume 831.634,31 EUR, zaklad dane 40.254,59
EUR, s vlastnou danovou povinnostou v sume 2.880,-- EUR, pri€om vykonanou
danovou kontrolou zdokumentovanou v spracovanom Protokole z danovej kontroly €.
102456803/2019 zo dna 29.10. 2019, bolo zistené, Ze postupne neopravnene
zauctoval do uctovnej evidencie nepravdivé nakladové polozky:

- v Hlavnej knihe analytickej evidencie za rok 2015 polozky zvySujuce vysledok
hospodarenia alebo rozdiel medzi prijmami a vydavkami, resp. vydavky, ktoré nie



su danovymi vydavkami podla § 21 zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov

alebo, ktoré boli vynaloZené v rozpore s § 19 zakona €. 595/2003 Z. z. o dani

z prijmov v zneni neskorsich predpisov, jednalo sa o nasledovné prijaté faktury,

ktoré spravca dane vylucil z dafiovych nakladov:

e pod C. 4637, dna 31.12. 2015 na zaklade prijatej faktury ¢ . VF2015/069,
interné ¢. FP20150411, ktoru vystavil dodavatel XXXXX, Prevadzka: XXXXX,
ICO: XXXXX, DIC: XXXXX, IC DPH: XXXXX, datum vyhotovenia 15.12.2015,
danova povinnost 15. 12. 2015, datum splatnosti 25. 12. 2015 za dodavku a
montaz klampiarskych prvkov na obj.: ,Bystra", v sume 2.301,49 EUR bez DPH,
460,30 EUR DPH 20 %, celkova suma 2.761,79 EUR, na tarchu nakladového
uctu 518 010 - Ostatné sluzby a v prospech uc¢tu 321 001 — Dodavatelia
tuzemsko,

e pod €. 2505, dna 09. 09. 2015, na zaklade prijatej faktury €. 2015056, interné
&. FP20150233, ktoru vystavil dodavatel XXXXX, ICO: XXXXX, DIC: XXXXX, IC
DPH: XXXXX, datum vyhotovenia 09.09.2015, dafiova povinnost
09. 09. 2015, datum splatnosti 23. 09. 2015, datum dodania 09. 09. 2015 za
betonaz cementovych poterov Stavba Z. Bystrica v sume 704-- EUR bez DPH,
140,80 DPH 20 %, celkova suma 844,80 EUR, na tarchu nakladového uctu
518010 - Ostatné sluzby a v prospech uc¢tu 321 001 - Dodavatelia tuzemsko,

tieto faktury boli vylu€ené z celkovych nakladov v sume spolu 3.005,49 EUR a tato

suma je polozkou zvysujucou vysledok hospodarenia podla § 17 ods. 1 pism. b/

a ods. 2 pism. a/ zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich

predpisov,

pohonné hmoty nad rozsah, ¢im doSlo k poru$eniu § 19 ods. 2 pism. 1/ bod 3
€. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov ¢im sa zvySuje
vysledok hospodarenia podla § 17 ods. 1 pism. b/ a ods. 2 pism. a/ zakona
€. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov o sumu 2.014,08
EUR, nakolko konatel subjektu XXXXX nevedel zdokladovat evidenciu jazd
K pouzivanym vozidlam,

v Hlavnej knihe analytickej evidencie za rok 2015 na tarchu nakladového uctu 518
010 - Ostatné sluzby a v prospech uctu 321 001 Dodavatelia tuzemsko darnové
naklady na zaklade prijatych faktir od dodavatela XXXXX, 1CO: XXXXX za
poradenstvo a marketingové sluzby za jednotlivé mesiace, jedna sa o nasledovné
prijaté faktury:

e pod €. 2436, dna 03. 09. 2015 na zaklade prijatej faktury V520150018, interné
Cislo FP20150225, za sluzby v mesiaci august v sume bez DPH 1.166,67 EUR,
celkova suma 1.400,-- EUR,

e pod C. 2548, diia 01. 10. 2015, na zaklade prijatej faktury VS20150006, interné
Cislo FP20150253, za sluzby v mesiaci september v sume bez DPH 1.166,67
EUR, celkova suma 1.400,-- EUR,

e pod €. 3607, diia 03. 12. 2015, na zaklade prijatej faktury VS20150026, interné
Cislo FP20150339, za sluzby v mesiaci oktéber v sume bez DPH 1.166,67
EUR, celkova suma 1.400,-- EUR,

e pod €. 3648, dia 03. 12. 2015, na zaklade prijatej faktury VS20150027, interné
Cislo FP20150355, za sluzby v mesiaci oktéber v sume bez DPH 1.166,67



EUR, celkova suma 1.400,-- EUR,

e pod €. 3699, dna 31. 12. 2015, na zaklade prijatej faktury V520150032, interné
Cislo FP20150380, za sluzby v mesiaci december v sume bez DPH 1.166,67
EUR, celkova suma 1.400,-- EUR,

tieto polozky neboli zaplatené v roku 2015, ¢im doslo k poruseniu § 17 ods. 19
pism. ¢/ zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov, teda neboli zaplatené do konca
zdanovacieho obdobia a po vykonani danovej kontroly boli tieto polozky vylucené
ako danové naklady za prijaté faktury o sumu 4.456,53 EUR, ktora je poloZzkou
zvySujucou vysledok hospodarenia § 17 ods. 1 pism. b/ a ods. 2 pism. a/ zakona
€. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov,

- v Hlavnej knihe analytickej evidencie za rok 2015 na tarchu nakladového uctu 551
Odpisy DNM a DHM s protizapisom v prospech uc¢tu 081 Opravky k stavbam
pod €. 4755, na zaklade dokladu INT15007 dria 31. 12. 2015 odpisy budova MRS
v sume 37.500,-- EUR, spravca dane z predlozenej Hlavnej knihy analytickej
evidencie 0d01.01.2015 do 31.12.2015 danovou kontrolou zistil,
Ze kontrolovany danovy subjekt mal na tarchu uc¢tu 021 Stavby, dria 01. 04. 2015
pod por. €. 4737, na zaklade dokladu €. INT15007 s protizapisom v prospech uctu
042 021 Obstaranie stavieb zaradenu budovu MRS do uZivania v sume
1.000.000,-- EUR, z ktorej bol uplatneny aj odpis v roku 2015 v sume 37.500,--
EUR, nakolko darnovy subjekt XXXXX zdokladoval a preukazal obstaravaciu cenu
na budovu MRS len vo vySke obstaravacej ceny z kupnej zmluvy, t.j. zo sumu
300.000,-- EUR dariovou kontrolou bol vysledok hospodarenia navySeny
0 26.250,-- EUR a danovymi odpismi, na ktoré ma danovy subjekt narok, t.j. vo
vySke 11.250,-- EUR,

¢im svojim konanim porusil § 2 pism. i), § 17 ods. 19 pism. ¢/, § 19 ods. 1, ods. 2
pism. 1) bod 3 a § 21 ods. 1 zakona &. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov a neopravnene znizil zaklad dane z prijmov pravnickej osoby
za rok 2015 celkom o sumu 35.726,10 EUR, preto bola danovému subjektu XXXXX
rozhodnutim Danového uradu Banska Bystrica ¢. 100894710/2020 zo dna
14. 05. 2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost 06. 07. 2020 a vykonatelnym sa stalo
22. 07. 2020, dodatoCne vyrubena dan z prijmu pravnickych oséb vo vySke 7.477,79
EUR a ¢im zaroven neopravnene znizil zaklad dane z prijmov pravnickej osoby za
rok 2015 celkom o sumu 35.726,10 EUR a tym skratil dan z prijmu pravnickych osob
za rok 2015 o sumu 7.477,79 EUR a spésobil v tejto vySke Skodu na Stathom
rozpocte Slovenskej republiky.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Brezne, Odbor kriminalnej policie,
uznesenim CVS:ORP-154/2-VYS-BR-2018 zo diia 22. 12. 2020 vzniesol obvinenie
XXXXX za zlo€in skratenie dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Po skoncCeni vySetrovania vySetrovatel PZ predloZil spisovy material
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim spisového materialu som zistil, Ze trestné stihanie bolo zacaté
dbévodne, nakolko sa javilo, ze ku spachaniu trestného Cinu skuto¢ne doSlo tak,
ako to bolo vySetrovatelom PZ deklarované.

Obvineny XXXXX bol vySetrovatelom PZ vypocuty dria 01. 02. 2021, pri€om
po zakonnom pouceni uviedol, Ze dna 11. 05. 2018 bola vykonana prehliadka inych
priestorov a pozemkov v kancelarii spolo¢nosti XXXXX na namesti XXXXX, pri ktorej
dobrovolne vydal uctovné doklady za roky 2013, 2014, 2015 a 2016. Nasledne bola
vykonana danova kontrola, s ktorej vysledkami sa oboznamil, avSak nemal moznost
svoje tvrdenia obhajit, kedZze nemal pristup k dokumentom, ktoré sa nachadzali
v kancelarii spoloCnosti. Na otazky vySetrovatefa PZ obvineny uviedol, Ze sa jednalo
o interné dokumenty spoloc¢nosti, ktoré neboli priamo oznacené ako uctovna agenda
k jednotlivym rokom a preto neboli zaistené. So zavermi dariovej kontroly sa
nestotoznuje. Na zaklade vrateného uctovnictva si potrebuje vyrovnat’ dar a dorobit
uctovnictvo za nasledujuce roky atak vyrovnat dan v plnom rozsahu do konca
marca 2021.

Obvineny XXXXX pri zavereCnom prestudovani vySetrovacieho spisu drna
06. 07. 2021 uviedol, Ze jeho dlh voci Danovému uradu Banska Bystrica za rok 2015
bol uhradeny v celom rozsahu.

V priebehu vySetrovania boli tiez vypocCuti svedok - poskodeny XXXXX,
povereny zastupca Danového uradu Banska Bystrica a svedkyne XXXXX XXXXX
a XXXXX, ktoré vykonavali danovu kontrolu na dani z prijmov pravnickej osoby
XXXXX, bola vykonana prehliadka inych priestorov a pozemkov, zabezpeceny
znalecky posudok znalca zodboru elektrotechnika azodboru ekondomia
a manazment, listinné podklady a rozhodnutia z danovej kontroly vykonanej
spravcom dane u dafového subjektu XXXXX a dalSie na vec sa vztahujuce listinné
dbkazy, vratane sprav viazucim sa Kk spolocnosti XXXXX a osobe obvineného
XXXXX.

Zo spravy Danového uradu Banska Bystrica, poboCka Brezno, Ccislo
100875295/2021 zo dna 21. 05. 2021 vyplyva, Ze dorub dane spolo¢nosti XXXXX za
rok 2015 vo vySke 7.477,79 EUR bol uhradeny preuctovanim nadmernych odpoctov.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona sa zloCinu skratenia
dane a poistného dopusti ten, kto vo vacSom rozsahu skrati dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkove
sporenie.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podfa § 278,



ak pachatel nespachal trestny Cin ako €len organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit s jeho vysledkami. Obvineny tuto povinnost splnil
eSte pred ukonCenim vySetrovania.

V ramci pripravného konania bolo skumané C&i nevznikla prekazka vyuZitia
ucinnej lutosti podla ustanovenia § 86 ods. 2 Trestného zakona, podla ktorého
trestnost’ trestného Cinu podfa odseku 1 pism. d) nezanika, ak ide o pachatefa,
ktory bol za obdobny cin v predchadzajucich 24 mesiacoch postihnuty alebo
ak trestné stihanie pachatefa za obdobny €in bolo v predchadzajucich 24 mesiacoch
zastavené z dovodu zaniku trestnosti trestného Cinu podla odseku 1.

Prevedenou lustraciou vySetrovatefom, ako aj prokuratorom, bolo zistené,
Ze obvineny XXXXX, nebol v predchadzajucich 24 mesiacoch postihnuty za obdobny
¢in, nebolo voCi nemu zastavené trestné stihanie v predchadzajucich 24 mesiacoch z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu a ide o osobu doposial sudne netrestandu.

Zo spravy Darnového uradu Banska Bystrica, pobocka Brezno, Socialnej
poistovne pobocka Brezno a Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou,
ktory je opravneny rieSit spravne delikty v suvislosti s neplatenim poistnych odvodov
na zdravotnom poisteni vyplyva, Ze podnikatelskému subjektu XXXXX v sledovanom
obdobi nebola uloZzena sankcia alebo iné opatrenie za priestupok alebo iny obdobny
delikt v ponimani, ako to ma na mysli ustanovenie § 86 ods. 2 Trestného zakona s
poukazom na § 128 ods. 5 Trestného zakona.

V policajnych evidenciach, ako ani z odpisu registra trestov nebola zistena
pravna prekazka v zmysle § 86 ods. 2 Trestného zakona, z dévodu ktorej by nebolo
mozné aplikovat postup podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom
na § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Vo vztahu k osobe obvineného boli splnené obidve zakonné podmienky
uvedené v ustanoveni § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, a to z dbévodu,
Ze zo spravy Darnového uradu Banska Bystrica, poboCka Brezno, zo dna
21. 05. 2021 vyplyva, Zze doslo k uhradeniu stihanej skratenej dane v plnej vyske
a obvineny svoju povinnost splnil eSte pred uplynutim pozZadovanej lehoty
(preStudovanie vySetrovacieho spisu bolo vykonané drfia 06.07.2021), pri€om
poslednym dfiom lehoty na splnenie povinnosti (pre naplnenie podmienky
vymedzenej v ustanoveni § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona) bol den
07.07.2021 ako den nasledujuci po dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Obvineny XXXXX bol vySetrovatelom PZ stihany za zloCin skratenia dane a
poistného podla § 276 ods. 1, 2 pism. d) Trestného zakona. Z uvedeného je teda
zrejmé, Ze postup v zmysle § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku teda zastavenim
trestného stihania sa javi ako dévodny vzhfadom na vysSie uvedené skuto€nosti.

Pred tymto rozhodnutim som prednostne skumal aj iné aspekty postupu podla
§ 215 Trestného poriadku, priCom som zo spisového materialu zistil, Ze skutok
sa stal (§ 215 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku), je trestnym Cinom (§ 215 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku) a spachal ho obvineny (§ 215 ods. 1 pism. c) Trestného



poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Horvath
namestnik okresného prokuratora



