OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 91/24/6603-7 Brezno 19.06.2024
EEC: 2-46-30-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: subvenény  podvod podla §225 odsek1 Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v dobe od 01. 11. 2020 do 30. 11. 2020 a od 01. 04. 2021 do 31. 05. 2021 v Brezne,
neopravnene poberal z Uradu prace socidlnych veci a rodiny v Brezne pomoc
v hmotnej nudzi vo vySSej sume ako mu patrila, nakofko pracoval na zaklade dohody
o pracovnej Cinnosti od 06.10.2020 do 28.10.2020 u zamestnavatela XEMIL s.r.0.,
Bardejov a na zaklade dohody o pracovnej Cinnosti od 16.03.2021 do 03.05.2021
u zamestnavatela IDEA INVEST spol., s.r.o., Zvolen, priCom z tychto dohéd mal
prijem, kde poberate!” davky v hmotnej nudzi je povinny oznamit uradu do ésmich
dni zmeny vo vSetkych skuto€nostiach rozhodujucich, na trvanie naroku na pomoc
v hmotnej nudzi, pricom tuto skutoCnost XXXXX v zakonom stanovenej lehote
neoznamil aj napriek tomu, Ze bol o tejto povinnosti dha 30.01.2019 pri podani
Ziadosti o pomoc v hmotnej nidzi na Urade prace socialnych veci a rodiny v Brezne
riadne pouceny a tak uvedenym konanim zo Statneho rozpoctu Slovenskej republiky
v zastupeni Uradom prace socialnych veci a rodiny Brezno so sidlom Razusova 40,
977 01 Brezno, ICO: 30 794 536, ziskal neopravnene finanénu hotovost vo vyske
129,90 EUR



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Vly$etrovatel PZ OKP OR PZ Brezno uznesenim CVS: ORP-113/2-VYS-BR-
2024, zo dna 27.03.2024 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a zaroven
podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za precin subventného
podvodu podfa § 225 ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ze

v dobe od 01. 11. 2020 do 30. 11. 2020 a od 01. 04. 2021 do 31. 05. 2021 v Brezne,
neopravnene poberal z Uradu prace socidlnych veci a rodiny v Brezne pomoc
v hmotnej nudzi vo vySSej sume ako mu patrila, nakolko pracoval na zaklade dohody
o pracovnej Cinnosti od 06.10.2020 do 28.10.2020 u zamestnavatela XEMIL s.r.0.,
Bardejov a na zaklade dohody o pracovnej Cinnosti od 16.03.2021 do 03.05.2021
u zamestnavatela IDEA INVEST spol., s.r.o., Zvolen, pricom z tychto dohéd mal
prijem, kde poberate!” davky v hmotnej nudzi je povinny oznamit uradu do ésmich
dni zmeny vo vSetkych skutoCnostiach rozhodujucich, na trvanie naroku na pomoc
v hmotnej nudzi, pricom tuto skutoCnost XXXXX v zakonom stanovenej lehote
neoznamil aj napriek tomu, zZe bol o tejto povinnosti dha 30.01.2019 pri podani
Ziadosti o pomoc v hmotnej nuidzi na Urade prace socialnych veci a rodiny v Brezne
riadne pouceny a tak uvedenym konanim zo Statneho rozpoctu Slovenskej republiky
v zastupeni Uradom prace socialnych veci a rodiny Brezno so sidlom Razusova 40,
977 01 Brezno, ICO: 30 794 536, ziskal neopravnene finanénu hotovost vo vyske
129,90 EUR.

Dna 22.05. 2024 predlozil vySetrovatel PZ Okresnej prokurature Brezno
vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obzaloby.

Preskimanim  predloZzeného  spisového  materialu  a vyhodnotenim
Preskimanim spisového materialu po ukonéeni skrateného vySetrovania
a vyhodnotenim zabezpecenych dékazov som dospel k zaveru, ze je namieste vydat
v zmysle § 3 ods. 2 pism. b) zakona €. 550/2003 Z. z. o probacnych a mediacnych
uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov pokyn na uskutoCnenie ukonov
mediacie, skumania splnenia podmienok na mozny postup v zmysle § 220 Trestného
poriadku, resp. § 216 Trestného poriadku a vykonat ukony potrebné na takyto
postup. Termin mediacie bol ur€eny na den 04. 06. 2024.

Zo zaverecnej spravy z vykonanej mediacie, ktora bola Okresnej prokurature
Brezno dorucena dna 14. 06. 2024 vyplyva, ze na mediaciu sa dostavil len obvineny.
Za poskodeny Urad prace socialnych veci a rodiny Brezno (dalej len ,UPSVaR
Brezno") na zaklade poverenia XXXXX svoju ucCast elektronicky dria 24. 05. 2024
ospravedlnila z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti, ale poznamenala, ze
s mediaciou suhlasi, priCom obvineny uhradil celu diznd sumu zrazkami z davky



v hmotnej nudzi.Obvineny sa dostavil na dalSi stanoveny termin mediacie a sice
13. 06. 2024. Na mediacii poznamenal, Ze si je vedomy skutku, ktory sa stal, svoje
konanie lutuje a mrzi ho, &o sa stalo. Co sa tyka diznej sumy, tato v celkom rozsahu
zrazkami z davok v hmotnej nudzi uhradil. Mediacia bola uspesna, nakolko boli
splnené podmienky za ucelom postupu podla § 216 Trestného poriadku.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por., v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh
policajta, alebo aj bez navrhu, podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak obvineny
vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su oddévodnené pochybnosti
o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne, nahradil
Skodu, ak bola c¢inom spésobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel
dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu. Po splneni tychto
podmienok je potrebné prihliadnut na osobu obvineného, jeho doterajSi Zivot
a okolnosti pripadu.

Podla § 216 ods. 3 Tr. por., obvinenému, ktory uzavrel s poskodenym dohodu
o nahrade Skody, sa v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania ulozi,
aby Skodu v priebehu skuSobnej doby uhradil.

Pre€inu subvenéného podvodu podla § 225 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti ten,
kto vylaka od iného dotaciu, subvenciu, prispevok alebo iné plnenie zo Statneho
rozpoCtu, z rozpoCtu verejnopravnej institucie, rozpoctu Statneho fondu, rozpoctu
vysSieho uzemného celku alebo rozpoctu obce, ktorych poskytnutie alebo pouZitie je
podla vSeobecne zavazného pravneho predpisu viazané na podmienky,
ktoré nespifia, a to tym, Ze ho uvedie do omylu v otazke ich spinenia.

Za precin subvencného podvodu podla § 225 ods. 1 Tr. zak. je mozné ulozit
pachatelovi trest odnatia slobody na 1 az 5 rokov.

Trestna CcCinnost obvinenej bola v priebehu skrateného vySetrovania
preukazana okrem samotného priznania obvineného aj vypovedou svedka —
poskodeného, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani po zakonnom pouceni ku skutku,
ktory sa mu kladie za vinu, v plnom rozsahu priznal, svoje konanie olutoval. Uviedol,
Ze o davku v hmotnej nudzi ziadal 30. 01. 2019. Davku poberal od mesiaca januar
2019 vo vyske 61,60 € mesacne. Potom si naSiel pracu na dohodu o vykonani prace
v stavebnictve a v oktébri 2020 a tiez od marca do maja 2021 pracoval pri dvoch
zamestnavateloch. Neuvedomil si, Ze ma tuto skutocnost oznamit poSkodenému.
Ked ho posSkodeny vyzval na predlozenie dokladov, tak tieto dobrovofne vsSetky
doniesol. Celu diznu Ciastku splatil a uz poSkodenému ni¢ nedIzi.

Splnomocnenkyna poskodeného XXXXX potvrdila, Ze obvineny poberal
v obdobi od januara 2019 davku v hmotnej nudzi, priCom urad z elektronického
portalu Socialnej poistovne zistil, ze XXXXX vykonaval zarobkovu cCinnost na
zaklade dohdd o pracovnej €innosti. Obvineny tuto skuto€nost uradu neoznamil aj
napriek tomu, Ze bol o tejto povinnosti riadne pouceny pri podani Ziadosti o pomoc
v hmotnej nudzi dna 30. 01. 2019, Co potvrdil svojim podpisom. Dna 14. 02. 2023



bolo vydané rozhodnutie, Ze obvineny je povinny vratit pomoc v hmotnej nudzi, ktoru
poberal nepravom, za obdobie od 01. 11. 2020 do 30. 11. 2020 a od 01. 04. 2021 do
31.05. 2021 v sume 142,89 €.

SkutoCnosti uvadzané splnomocnenkyriou poskodeného su preukazané tiez
vo veci zabezpedenymi listinnymi dékazmi, predovdetkym rozhodnutim UPSVaR
v Brezne zo dna 14. 02. 2023 bola obvinenému uloZena povinnost vratit' dlZznd sumu
vo vySke 129,90 € zvySenu 0 10 % v sume 12,99 €.

Obvineny vyhlasil, Ze skutok, za ktory je stihany, spachal, svoje konanie
ofutoval. Doposial nebol sudom trestany. V €ase pred spachanim skutku, ktory sa
mu kladie za vinu v tomto konani, nie je v evidencii obvineného Ziaden postih za
priestupok. Pri svojom vysluchu bol pou€eny podla § 216 ods. 1 Tr. por., dal vyslovny
suhlas na podmienecné zastavenie trestného stihania.

Po vyhodnoteni vysSSie uvedenych skutoCnosti som dospel k zaveru,
Ze u obvineného XXXXX su splnené podmienky pre podmieneCné zastavenie
trestného stihania. Vzhladom na osobu obvineného, u ktorého pred spachanim
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, nie je evidované Ziadne protipravne konanie,
tak odsudenie pre trestny Cin alebo postih za priestupok avzhfadom na vSetky
okolnosti pripadu, s prihliadnutim na skuto¢nost, Ze obvineny dlznu sumu uhradil,
som mu urCil skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktoru povazujem
za dostato¢nu k tomu, aby bolo mozné zistit, €i postup podfa § 216 ods. 1 Tr. por. bol
dostacujuci. Skusobna doba zaéne plynut’ od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

V pripade, Ze obvineny bude viest' v priebehu skuSobnej doby riadny zivot,
bude rozhodnuté o jej osvedCeni sa rozhodnutim, ktoré ma ucCinky zastavenia
trestného stihania. V opacnom pripade bude v jeho trestnom stihani pokracované.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Horvath
prokurator okresnej prokuratury



