OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 16/18/6603-14 Brezno 21.06.2018
EEC: 2-46-34-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 329/14 XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 07.10.2017 v Case okolo 17.30 h v Brezne na ul. Chalupkovej, na chodniku
fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX - Zadné Halny, XXXXX 2106/19
tym spésobom, Ze ho niekolkokrat udrel pastou do oblasti tvare a stréil ho na
chodnik, pricom XXXXX pri utoku po uderoch pastou a naslednom padu na chodnik
utrpel zranenia - otras mozgu, zlomeninu nosa a zlomeninu favej oCnice, priom
podla vyjadrenia znalca z odboru zdravotnictva tieto zranenia spdsobili u XXXXX
obmedzenie v obvyklom spdsobe Zivota po dobu 10 — 14 dni,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Policajt OR PZ OO PZ XXXXX uznesenim CVS: ORP-556/BR-BR-2017 zo
dia 12.01.2018 zacal trestné stihanie podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku a dna
15.03.2018 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
v Brezne, trvale bytom XXXXX, XXXXX 329/14, pre precin vytrznictva podfa § 364
ods. 1 pism. a) Tr. zakona a precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr.
zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 07.10.2017 v Case okolo 17.30 h v Brezne na ul. Chalupkovej, na
chodniku fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX - Zadné Halny,
XXXXX 2106/19 tym spbsobom, ze ho niekofkokrat udrel pastou do oblasti tvare a
str€il ho na chodnik, pricom XXXXX pri utoku po uderoch pastou a naslednom padu
na chodnik utrpel zranenia - otras mozgu, zlomeninu nosa a zlomeninu lavej oCnice,
priCom podla vyjadrenia znalca z odboru zdravotnictva tieto zranenia spésobili u
XXXXX obmedzenie v obvyklom spésobe Zivota po dobu 10 — 14 dni.

Trestna cCinnost obvineného XXXXX bola preukazana svedeckymi
vypovedami svedkov vypocutych v pripravnom konani, a to XXXXX, XXXXX, XXXXX
XXXXX. Mechanizmus vzniku zraneni poSkodeného bol podla opisu poSkodeného
pripusteny i vo vysluchu znalca MUDr. Majerikom zo dna 09.05. 2018, ktory udava,
Ze poranenia poSkodeneého boli spésobené s najvacsSou pravdepodobnostou tak, ako
to uvadza sam poskodeny. Samotnym obvinenym je v jeho vypovedi uvadzané, ze
utoky z jeho strany boli len obranou.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani po zakonnom pouceni, za pritomnosti
obhajkyne XXXXX a zakonnej zastupkyne matky obvineného XXXXX, uviedol, Ze od
18 rokov bol pozbaveny Okresnym sudom v Brezne spdOsobilosti na pravne ukony,
zastupuje ho jeho matka XXXXX. Alkohol nepoziva, nefajCi, drogy neuziva.
V sucasnosti je lieCeny v Psychiatrickej ambulancii u MUDr. Suchakovej v Brezne.
K veci si pamata akurat to, Ze iSiel z futbalu s bratom Danielom okolo Eka médy. Tam
ho napadli viaceri ludia, a to XXXXX, jeho zena a vela ludi uz nevie kto. Prvy ho
udrel XXXXX a potom plno dalSich ludi, opreli ho o stenu a viac si nepamata, vie, ze
sa ocitol na zemi. On sa len branil, odstr&il XXXXX od seba a on padol na zem. Ci sa
zranil, nevie. Nevie, preCo ho napadli. Rodinu XXXXX pozna len z videnia. Po bitke
mal oSuchané lavé plece, bolela ho hlava, bol doSkriabany na hrdle ale na oSetrenie
nesiel. XXXXX ho branil a vSetkych odharnal od neho. Po bitke aj zvracal viac dni
a na zadnej Casti hlavy mal hrcu.

V pripravhom konani, v ramci skrateného vySetrovania, bol na zaklade prikazu
sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX sp. zn. 0Tp/59/2018-3 zo dna
28.03.2018, do konania pribraty uznesenim policajta OO PZ XXXXX CVS:ORP-
556/BR-BR-2017 zo dna 05.04.2018 podla § 142 ods. 1 Tr. poriadku XXXXX, znalec
z odboru zdravotnictvo afarmacia, odvetvie psychiatria (lieCba alkoholizmu
a toxikomanie, gerontopsychiatria) za ucelom vySetrenia duSevného stavu obv.
XXXXX atiez jeho zavislosti na navykovych latkach a nasledného vypracovania
znaleckého posudku.

Znalec v zavere znaleckého posudku €. 42/2018 okrem iného uvadza, Ze u
obv. XXXXX zistil lahku duSevnu zaostalost' (fahka mentalna retardacia), stredne
tazkého az tazkého stupna s eretickymi rysmi. lde o vrodenu duSevnu poruchu,



trvalého charakteru, lieCbou v zaklade neovplyvnitefnu. Tato duSevna porucha
existuje od narodenia obvineného, teda existovala uz v dobe pred vySetrovanou
udalostou, existovala poCas nej a existuje aj v su€asnej dobe. Tato duSevna porucha
mohla ovplyvnit konanie, ako aj ovladacie a rozpoznavacie schopnosti obvineného
v dobe spachania trestnej Cinnosti. Ereticka forma duSevnej zaostalosti sa
uobvineného ako aj vo vSeobecnosti prejavuje zvySenou pohotovostou
k impulzivnym reakciam a rezonantnym az agresivhym prejavom, kedy aj maly
podnet méze vyvolat erupciu hnevu, alebo méze k takymto prejavom dochadzat aj
bez zjavnych pri€in. Rozpoznavacie schopnosti obvineného v Case spachania
trestného Cinu boli znizené vplyvom fahkej duSevnej zaostalosti len lahko, teda
mohol rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania. Ovladacie schopnosti su
u obvineného vplyvom eretickej formy stredne tazkej az tazkej debility v podstate
nevyvinuté (ekvivalent vymiznutych), teda obvineny nemohol toto svoje konanie
oviadat. Jeho schopnost chapat zmysel trestného konania je adekvatne jeho
intelektovym schopnostiam zniZzena, teda dokaze chapat jeho zmysel len
v obmedzenej miere. U obvineného nebola zistena zavislost na alkohole ani inych
navykovych latkach. Znalec navrhuje uloZenie ochranného psychiatrického lie€enia
abmulantnou formou.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt dany sucasne.
Staci, ak u pachatela chyba jedna z tychto schopnosti, tak, ako je to dané v pripade
obv. XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Medvedova
prokuratorka



