OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 180/18/6603-39 Brezno 13.11.2018
EEC: 2-46-46-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 26.06.2018, priblizne o 07.00 h v Brezne, na ulici SLN, za pohostinstvom
Zapad, sediac v osobnom motorovom vozidle zn. VW Golf, ev. €. XXXXX spoloc¢ne s
XXXXX tohto poslal, aby iSiel zohnat' ,travu“ a ked sa menovany vratil spat, sadol si
na sedadlo za spolujazdca a povedal, Ze travu nema, vtedy sa XXXXX otocil a pichol
XXXXX nozom do favého stehna so slovami, Ze ak ho bude ojebavat a travu
nedonesie, tak ho nabuduce pichne do krku,
nasledne s vozidlom presli na ulicu Cernakovu, kde priblizne o 08.00 h XXXXX
povedal XXXXX, aby ho neudal, ale povedal, Ze sa pichol nozom sam a z vozidla
odiSiel, ¢im mu spésobil bodnu ranu na prednej ploche v strednej Casti lavého
stehna, s bodnym kanalom cca 8-10 cm, s dobou lieCenia 18 dni a obmedzenim v



obvyklom spbsobe zivota najmenej 14 dni.
lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel OR PZ OKP XXXXX uznesenim CVS: ORP-211/1-VYS-BR-2018
zo dna 26.06.2018 zacal trestné stihanie podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku pre precin
vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zdkona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. a) Tr. zakona a toho istého dna vzniesol obvinenie podfa §
206 ods. 1 Tr. poriadku XXXXX pre precin vydierania podfa § 189 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a) Tr. zakona, na tom
skutkovom zaklade, ze

dfia 26.06.2018, priblizne o 07.00 h v Brezne, na ulici SLN, za pohostinstvom
Zapad, sediac v osobnom motorovom vozidle zn. VW Golf, ev. €. XXXXX, spolo¢ne s
XXXXX tohto poslal, aby iSiel zohnat ,travu“ a ked sa menovany vratil spat, sadol si
na sedadlo za spolujazdca a povedal, Ze travu nema, vtedy sa XXXXX otocil a pichol
XXXXX nozom do favého stehna so slovami, Zze ak ho bude ojebavat a travu
nedonesie, tak ho nabuduce pichne do krku,
nasledne s vozidlom presli na ulicu Cernakovu, kde priblizne o 08.00 h XXXXX
povedal XXXXX, aby ho neudal, ale povedal, Ze sa pichol nozom sam a z vozidla
odiSiel, ¢im mu spésobil bodnu ranu na prednej ploche v strednej Casti lavého
stehna, s bodnym kanalom cca 8-10 cm, s dobou lieCenia 18 dni a obmedzenim v
obvyklom spdsobe Zivota najmenej 14 dni.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené okrem zapisnic o vysluchoch
obvineného, svedka - poskodeného, svedkov, aj sprava o povesti na osobu
obvineného, lekarske spravy, odpis registra trestov, vypis z UEP MV SR, znalecké
posudky ako i dalSie listinné dokazy.

XXXXX bol dha 17.07.2018 vypocuty v procesnom postaveni obvineného,
kedy uviedol, Ze bol v Nymfe (pohostinstvo) v Brezne dna 25.06.2018, kedy priSiel
XXXXX spolu s XXXXX za nim a pytali sa ho, € by vedel zohnat' travu, ktoru im
ukradli nejaki muzi z Brezna. Nasadli do XXXXX OMV zn. VW Golf Ciernej farby a isli
natankovat. Stade iSli na XXXXX, vratili sa do Brezna, kde vyzdvihli pred herfiou VIX
XXXXX aznameho XXXXX. Vozili sa vaute po Bystrej, Valaskej a Brezne na
JarmocCisku, kde byva XXXXX. Potom rano o 07.00 h 26.06.2018 isli na sidlisko
Zapad, kde XXXXX vystupil a iSiel ku kamaratke po travu a vratil sa s tym, ze nic
nema. Obvineny zobral n6z z auta a bodol XXXXX do nohy. Nechcel mu ublizil,
nevie preco to spravil. Potom sa presunuli s autom do Taverny v XXXXX zostal
v aute a nasledne prisli pre neho policajti a zadrzali ho.

Dna 27.06.2018 bol opakovane vypocCuty XXXXX v procesnom postaveni
obvineného, kedy vSak vyuZil svoje pravo a nevypovedal.

Svedok - poskodeny XXXXX dna 27.06.2018 vypovedal, Zze dna 25.06.2018
okolo 22.30 h bol v Brezne na OMV, spolu s kamaratmi, priCom zhanali marihuanu.
Povedal im, ze on ma kamaratku na sidlisku Zapad, kde aj vystupil a ked sa vratil do
auta, tak im povedal, ze ju nenaSiel. Muz, ktory sedel za volantom a volaju ho
Sandokan sa otoCil a pichol ho noZzom, ktory mal pri ru¢nej brzde v odkladacom
priestore, do nohy. Povedal mu, Ze nabuduce ho pichne do krku. Zac¢al sa mu



vyhrazat, ze ho zabije. On sa triasol na celom tele a plakal. Ked odisli s auta, zavolal
policiu, ktora ho odviezla na oSetrenie do nemocnice.

VysSetrovatel OR PZ OKP XXXXX uznesenim ORP-211/1-VYs-BR-2018 zo
dna 25.07.2018 pribral do konania XXXXX - znalca z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie chirurgia a traumatoldgia, ktory vo svojom znaleckom posudku
€. 50/2018 v jeho zavere, okrem iného uviedol, Ze poskodeny utrpel bodnu ranu na
prednej ploche v strednej Casti l[avého stehna, kde vonkajSia rana bola cca 3 cm
dlha, rana iSla smerom na vonkajSiu stranu stehna s bodnym kanalom dihym cca 8-
10 cm. Rana iSla v makkych tkanivach, nezasiahla velké cievy ani nervy. OSetrena
bola vyc€istenim a jednoduchym zoSitim. Poranenie mohlo byt spésobené tak, ako je
popisané vo vySetrovacom spise, to je bodnutim poskodeného do stehna
predmetnym noZom. Vzhladom na dizku bodného kanala mu Gtoénik musel pichnat
vysokou intenzitou, nakolko dizka bodného kanala bola este mierne dihsia ako dizka
samotnej Sepele. N6z mu do stehna vrazil az po rukovat. Utok bol jedenkrat.
Obvykla doba lieCby takéhoto poranenia je cca 14-21 dni, podla priebehu hojenia
bodného kanala (dutina ma 8 x 3 cm). PoSkodenému boli odstranené stehy
06.07.2018, vzhfadom na presiaknutie stehna, ktoré svedCilo pre eSte neuplné
zhojenie bodného kanala, mu bol doporu€eny kfud v trvani eSte tyzden. To znamena,
Ze liecba trvala do 13.07.2018. Dobu liecby a rovnako aj PN ustalil znalec v zhode
s oSetrujucimi chirurgmi od 26.06.2018 do 13.07.2018, to je 18 dni. Poranenie
obmedzovalo poskodeného po dobu cca 14 dni bolestou strednej az miernej
intenzity, po dobu 11 dni nemohol vykonavat ani hygienu stehna. Mal mat’ kfludovy
rezim s obmedzenim chédze na nevyhnutné minimum, nakolko takato rana
potrebuje na hojenie klud, do zhojenia rany nemohol vykonavat fyzicku zataz.
Funkcéné trvalé nasledky nie su oCakavané, ale poSkodenému zostane jazva stehna.
Bodové ohodnotenie bolestného podla Vyhlasky €. 437/2004 Z. z. o nahrade za
bolest a o nahrade za stazenie spoloCenského uplatnenia a o zmene a doplneni
zakona Narodnej rady SR €. 273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni, financovani
zdravotného poistenia, o zriadeni VSZP a o zriadovani rezortnych odvetvovych,
podnikovych a obcCianskych zdravotnych poistovni v zneni neskorSich predpisov.
Bodového ohodnotenie bolestného stanovil znalec na 15 bodov. Na vonkajsSej strane
stehna, kam smeroval bodny kanal, nie su Zivotne ddlezité Struktury. je tam objemna
svalovina. Ak by vSak Cepel smerovala smerom na vnutornu stranu stehna, tu by
mohol déjst’ k poraneniu velkej stehnovej tepny s hroziacim rychlym vykrvacanim
poSkodeného. Pri pouzitej intenzite nasilia a morfologii zranujuceho nastroja by
k takémuto poraneniu mohlo dgjst.

Dria 20.08.2018 vySetrovatel OR PZ OKP XXXXX pod CVS: ORP-211/1-VYS-
BR-2018 zmenil pravnu kvalifikaciu na zloCin vydierania podfa § 189 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zakona v jednoCinnom subehu
s preCinom ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona.

V priebehu pripravného konania bolo dostatoCnym spésobom preukazané, ze
ku vySSie uvedenému protipravnemu konaniu doslo, toto je trestnym ¢inom a dopustil
sa ho preukazatelne obv. XXXXX.

Uznesenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu v Brezne sp. zn.
0Tp/113/2018 zo dna 27.06.2018 bolo rozhodnuté podfa § 87 ods. 2, § 72 ods. 2 Tr.
poriadku o vzati obvineného XXXXX do vazby z dévodov uvedeného v § 71 ods. 1



pism. c) Tr. poriadku.

Prikazom prokuratorky OP XXXXX sp. zn. 1 Pv 180/18/6603-26 zo dna
14.09.2018 bol XXXXX podfa § 79 ods. 1, ods. 4 Tr. poriadku prepusteny z vazby na
slobodu s tym, Ze obvineny okamzite nastupil vykon trestu odnatia slobody ulozeny
mu pravoplatne rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 3T/108/2016 zo dna
07.12.2017, pravoplatnym dna 14.09.2018, v spojeni s uznesenim Krajského sudu
KoSice sp. zn. 6To 13/2018 zo dna 14.09.2018.

Sudkynou pre pripravné konanie Okresného sudu v Brezne bol pod sp. zn.
0Tp/122/2018 zo diia 24.07.2018 vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu obv.
XXXXX.

Podla § 142 ods. 1 Tr. poriadku bol na zaklade vysSie uvedeného prikazu do

konania uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX CVS: ORP-211/1-VYS-BR-
2018 zo dna 20.08.2018 pribraty znalec z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie
psychiatria (lieCba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria) XXXXX, ktory
vypracoval znalecky posudok &. 125/2018 za ucelom vySetrenia dusevného stavu
obvineného XXXXX. V zavere predmetného znaleckého posudku znalec okrem
iného uviedol, ze u obv. XXXXX zistil prejavy duSevnej poruchy — paranoidnej
schizofrénie — ide najma o pritomnost paranoidnych bludov, intrapsychickych
halucinacii, alteracie osobnosti, oplostenia afektivity a hrubych poruch usudku pod
vplyvom tychto symptémov. U obvineného XXXXX hodnoti v €ase spachania skutku
jeho ovladaciu irozpoznavaciu schopnost ako uplne vymiznuté pod vplyvom
duSevnej poruchy. Obvineny teda nemohol svoje konanie ovladat a ani nemohol
rozpoznat jeho protipravnost’ a nebezpeénost pre spoloénost. Obvineny nedokaze
chapat zmysel trestného konania. Zistii uneho prejavy uzivania viacerych
psychoaktivnych latok, v Case skutku iSlo o stav rozvinutej zavislosti minimalne pri
uzivani psychostimulancii — pervitinu. Tato zavislost sa prejavovala kazdodennym
uzivanim drogy, chorobne naruSsenou kontrolou jej uZivania, neschopnostou
samostatnej volovej abstinencie, cravingom a drogovocentrickym spravanim.
U obvineného XXXXX mé&ze pod vplyvom akutnych prejavov dusevnej poruchy méze
dojst’ k prejavom chorobne motivovanej agresivity, tato méze byt potenciovana uzitim
resp. uzivanim psychoaktivnych latok.
Pobyt obvineného na slobode bez adekvatnej psychiatrickej lieCby povazuje znalec
za potencialne nebezpecny pre spoloCnost pre riziko opakovania nasilného konania.
U obvineného  znalec  navrhuje uloZzenie  ochranného  psychiatrického
a protialkoholického lie¢enia ustavnou formou.

Uznesenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu v Brezne sp. zn.
0Tp/122/2018 zo dna 24.07.2018 bolo rozhodnuté o vydani prikazu na vySetrenie
duSevného stavu sv. posk. XXXXX podla § 150 2 Tr. poriadku znalcom z odvetvia
psychiatrie.

Na zaklade predmetného prikazu bol do konania uznesenim vySetrovatefa OR
PZ OKP XXXXX CVS: ORP-211/1-VYS-BR-2018 zo dfia 01.08.2018 pribraty znalec
zodboru zdravotnictva afarmacie, odvetvie psychiatria (lieCba alkoholizmu
a toxikomanie, gerontopsychiatria) XXXXX, ktory vypracoval znalecky posudok ¢&.
86/2018, v zavere ktorého okrem iného uviedol, Ze u XXXXX zistuje duSevné
ochorenie, ato Schizoafektivhu poruchu, ktora bola v ¢ase znaleckého vySetrenia



v stave dekompenzacie pod hypomanickym obrazom atiez bola pritomna
psychoticka symptomatika s vystupnovanou paranoiditou. V su€asnej dobe nie je
svedok poskodeny schopny ucasti na tresthom konani a nie je schopny ani pine
chapat’ zmysel trestného konania v inkriminovanej veci. Znalec nedoporucCuje dalSie
vysluchy s poskodenym v uvedenej veci.

Podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona sa zloCinu vydierania dopusti
ten, kto iného nasilim, hrozbou nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy nuti, aby nieco
konal, opomenul alebo trpel a spacha taky Cin zavaznejsSim spésobom konania.

Podla § 138 pismena a) Tr. zakona zavazZnejSim spésobom konania sa
rozumie pachanie trestného ¢inu so zbrariou okrem trestnych ¢inov vrazdy podla §
144, vrazdy podla § 145, zabitia podla § 147 a § 148, usmrtenia podla § 149,
ublizenia na zdravi podla § 155, § 156 a § 157.

Podla § 156 ods. 1 Tr. zakona sa precinu ubliZzenia na zdravi dopusti ten, kto
inému umyselne ublizi na zdravi.

Podla 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestné zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené, asice, Ze ovladacia aj rozpoznavacia
schopnost bola u obvineného v Case spachania skutku uplne vymiznuta, ateda
obvineny nemohol ovladat svoje konanie, rovnako nemohol rozpoznat jeho
protipravnost’ a nebezpecnost’ pre spolo¢nost, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Medvedova
prokuratorka



