OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 214/23/6603-16 Brezno 21.12.2023
EEC: 2-46-55-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 26. 08. 2023 v Case asi 0 09.00 h v obci Podbrezova - Skalica, na miestnej
komunikacii, vedla cesty na travnatom povrchu, v blizkosti rodinného domu Ccislo
257/47 podpalil OMV zn. Renault Megane, zelena metaliza tmava, EC: XXXXX, VIN:
XXXXX ato takym spdsobom, Zze ho mal poliat neznamou tekutinou a nasledne
zapalit, ¢im sp6sobil Skodu poSkodenim vozidla vo vyske 1.700,35 €, ktora sa sklada
zo Skody pri vyplateni poistného plnenia Kooperativa poistovia, a.s., Vienna
Insurance Group, so sidlom Bratislava, Stefanovitova 4, ICO: 00 585 441 vo vyske
1.610,86 € a zo Skody na spoluucasti pri plneni poistnej udalosti XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX vo vySke 89,49 €

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Podbrezovej, pod CVS: ORP-314/PD-BR-2023 zo diia 25. 10. 2023 bolo podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 26. 08. 2023 v ¢ase asi o 09.00 h v obci Podbrezova - Skalica,
na miestnej komunikacii, vedla cesty na travnatom povrchu, v blizkosti rodinného
domu &islo 257/47 podpalil OMV zn. Renault Megane, zelena metaliza tmava, EC:
XXXXX, VIN: XXXXX a to takym spésobom, Ze ho mal poliat neznamou tekutinou a
nasledne zapalit, ¢im spdsobil Skodu poskodenim vozidla vo vySke 1.700,35 €, ktora
sa sklada zo Skody pri vyplateni poistného plnenia Kooperativa poistovia, a.s.,
Vienna Insurance Group, so sidlom Bratislava, Stefanoviéova 4, ICO: 00 585 441 vo
vySke 1.610,86 € a zo Skody na spoluucasti pri plneni poistnej udalosti XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX vo vySke 89,49 €, priCom tam pritomny
zistovatel pri€in poziarov zHZZ v Brezne a to kpt. XXXXX nevylucil cudzie
zavinenie.

Opatrenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu Brezno
sp. zn. 0Tp/333/2023 bola z dévodu uvedeného v § 37 ods. 2 Trestného poriadku
ustanovena obvinenému XXXXX obhajkyria XXXXX.

Dnha 13.12.2023 predloZzil povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ
v Podbrezovej na Okresnu prokuraturu Brezno prislusny spisovy material CVS:ORP-
314/PD-BR-2023.

V priebehu doteraz vykonaného vySetrovania bol vypocluty XXXXX, ktory
v procesnom postaveni svedka uviedol, Ze koncom mesiaca august 2023 po asi
troch prebdenych nociach u starej mamy, v sobotu asi od druhej v noci, zacal
pocuvat hlasy od jeho rodiny a to mamy a otca, Zze chcu, aby podpalil auto jeho ujovi
Janovi. Taktiez ho nabadali prispevky na socialnych sietach, ked si ich prehliadal
na Facebooku a mal paranoidnu predstavu, Ze vSetko tam ho nabada, aby podpalil
auto. Teraz si uvedomuje, ze mal halucinacie. Nasledne od starej mamy odiSiel asi
005.00 h az 06.00 h na aute, ktoré teraz pouziva a ktoré mu nechal jeho brat
XXXXX. Starej mame povedal, Ze si ide kupit na Skalicu na benzinovu pumpu
Zuvaci tabak, vtedy klamal, pretoze iSiel kupit benzin na podpalenie auta. Zobral si
asi pat’ litrova priesvitnu bandasku a odiSiel peso pre€¢ z domu. Benzinova pumpa
bola eSte zavreta, ked priSla obsluha, tak sa hneval, Ze meSkaju, preto odiSiel.
Nasledne iSiel na benzinu Shell do Valaskej asi okolo 06.00 h, kde nacerpal benzin
do bandasky. Potom iSiel zaplatit’ a aj tam mal pocit, Ze ho predavacka nabada, aby
ujovi podpalil auto. Nasledne sa vratil k starej mame, kde bol vyvencit’ psa, vypil kavu
a nasledne podpalil ujove auto stojace na ulici. Vie, Ze na neho kricala suseda
XXXXX, ze podpalil auto. Tiez vie, ze auto priSiel hasit XXXXX. Nasledne si pamata,
Ze prisli policajti a hasicCi, pricom ho previezla zachranka na psychiatriu do Banskej
Bystrice. Vo zvysnej Casti vypovede XXXXX na otazky povereného prislusnika PZ
odpovedal a opisal pravdepodobnu motivaciu svojho konania ako aj jeho zdravotny
stav a predchadzajuce hospitalizacie.

Trestna cCinnost obvineného XXXXX bola preukazana najma zapisnicou o
vysluchu svedka - posSkodeného XXXXX a XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX,



XXXXX ako aj dalSimi listinnymi dékazmi.

Svedok - poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 04. 09. 2023 uviedol,
Ze je majitelom a drzitelom osobného motorového vozidla tovarenskej znacky
Renault Megane, zelena metaliza, ECV:XXXXX, VIN:XXXXX, rok vyroby 2009. Dfia
26. 08. 2023 v rannych hodinach ho telefonicky kontaktoval jeho synovec XXXXX,
ktory sa vulgarne vyjadril, avSak svedok — poskodeny, ktory bol vtom Case na
dovolenke v Tunisku s dcérou, nemal zjeho prejavu obavy. Nasledne sa snazil
telefonicky spojit’ s jeho mamou XXXXX, u ktorej sa mal XXXXX nachadzat, ¢o sa
mu vS8ak nepodarilo, pretoze vzdy telefon zodvihol XXXXX. Preto kontaktoval jeho
Svagra XXXXX, ktory povedal, ze sa u XXXXX zastavi tak za 5 minut. Nasledne
svedka — posSkodeného kontaktovala policia s tym, ze mu XXXXX zapalil auto. Na
vozidle boli poskodené lavy predny a favy zadny blatnik, podblatniky, dve zimné
pneumatiky staré asi dva roky, puklice a dalSie poskodenia. Na vozidlo bolo
uzatvorené havarijné poistenie v poistovni Kooperativa, ktora by mala uhradit’ $kodu
v plnej vySke a svedkovi — poSkodenému bude tak spdsobena Skoda len vo vyske
spoluucasti, ktoru nasledne ziada, aby obvineny uhradil.

Svedok - poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 03.10.2023,
splnomocneny zastupca spoloCnosti Kooperativa poistovna, a.s., Vienna Insurance
Group, k veci uviedol, Ze ich klientovi XXXXX bolo na zaklade ohlasenia poistnej
udalosti z havarijného poistenia vyplatené poistné plnenie vo vyske 1.700,35 €. Na
vyplateni poistného plnenia sa XXXXX podielal zmluvnou spoluuc¢astou vo vyske
89,49 €.

Svedkyna XXXXX uviedla vo svojej vypovedi zo dha 26. 08. 2023, Ze dna
26. 08. 2023 sa nachadzala doma v XXXXX, kde byva spolu so svojim vnukom
XXXXX, ktory byva na XXXXX. V ten den okolo 07.30 h priSiel k nej jej vnuk a citila
akoby zapach benzinu. Tiez vie, Ze okolo 04.30 h bol XXXXX kupovat Zuvaci tabak.
Nasledne vySiel XXXXX von, nepovedal, ¢o ide robit. Po asi hodine svedkyna videla
pri dome dym, vySla pred dom a videla, Ze sa trochu dymi z prednej Casti auta. Vtedy
tam uz bol ich sused XXXXX, ktory horiace auto zahasil. Pritomna bola aj jeho
manzelka XXXXX, ktora to videla. Na mieste bol aj jej vnuk XXXXX, ktory hovoril,
Ze to musel podpalit niekto cudzi, ale ked prisli policajti, tak sa im priznal,
Ze to spravil on. XXXXX ma schizofréniu, ktoru si privodil uzivanim drog v minulosti.
Agresivny nebyva, nevyhraza sa.

Svedok XXXXX uviedol vo svojej vypovedi zo diia 20. 09. 2023, Ze byva na
adrese XXXXX, XXXXX, prifom koncom mesiaca august 2023, v sobotu okolo 09.00
h sa nachadzal v mieste trvalého bydliska. Bol na zahrade, ked spozoroval XXXXX,
ktory bol pri aute XXXXX, pricom XXXXX manipuloval s nejakymi Spongiami, mal
nejaké nadobky a preto si svedok myslel, Ze XXXXX ide nie€o lestit. Svedok zasiel
do dvora pre bicykle a nalozil ich do auta. Ked sa vracal nazad do dvora, tak zbadal,
Ze predna azadna cCast susedovho auta je v plamenoch. Utekal do dielne po
hasiCsky pristroj, ktory poziar zahasil. PoCas hasenia videl, Ze XXXXX je vo dvore
dome, kde byva jeho stara mama XXXXX. V okoli nik iny nebol. Svedok po zahaseni
poziaru iSiel odniest’ hasiCsky pristroj do dielne a ked sa vratil, tak sa na ulici XXXXX
rozpraval so svedkovou Zenou, pri€¢om jej hovoril: ,Co si videla, ja som ni¢ neurobil®.
Svedok este zachytil, ze XXXXX telefonuje jeho ujovi, aby sa vratil z dovolenky, ze
mu horelo auto.



Z odborného vyjadrenia znalca ku vySke spbsobenej Skody vyplyva, ze na
motorovom vozidle bola podpalenim spésobena Skoda vo vyske 1.800,- €.

Sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu Brezno vydala dna
06.11.2023 prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného pod ¢C. k.
0Tp/334/2023.

Uznesenim povereného prislusnika PZ pod CVS:ORP-314/PD-BR-2023
zodna 22.11.2023 bol do konania pribraty znalec z odboru zdravotnictva
a farmacie, odvetvie psychiatria, XXXXX. Zo zaverov znaleckého posudku
vypracovaneého znalcom okrem iného vyplyva, Ze znalec u obvineného XXXXX zistil
prejavy duSevnej choroby — paranoidnej schizofrénie. V ¢ase spachania skutku boli
u obvineného rozpoznavacie a aj ovladacie schopnosti vymiznuté na podklade
zistenej duSevnej choroby. Rozpoznavacia schopnost bola vymiznuta z dévodu
relapsu paranoidnej schizofrénie s objavenim sa bludov a sluchovych halucinacii.
Rozpoznavacia a ovladacia schopnost’ bola vymiznuta v désledku dusevnej choroby.
Konanie obvineného bolo ovplyvnené vyluéne duSevnou chorobou. Chyba
psychologicky zrozumitefny motiv konania. Obvineny je aktualne v remisii, je
schopny chapat zmysel trestného konania a vystupovat pred organmi Cinnymi
v trestnom konani a sudom a nalezite sa obhajovat. Aktualne pobyt obvineného na
slobode nie je z psychiatrického hladiska nebezpecny, nakolko je obvineny v remisii,
ato zasluhou psychiatrickej lieCby, na ktoru bol nastaveny poCas mesiac a pol
trvajucej psychiatrickej hospitalizacie a pokraCuje vnej aj vambulantnych
podmienkach. Znalec preto navrhuje obvinenému uloZit psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou. Osobnost obvineného v pripade remisie paranoidnej
schizofrénie a abstinencie alkoholu a drog nevykazuje znaky agresivity ani iné
prejavy disociality. Trestna Cinnost, ktora je predmetom tohto konania, bola paticky
motivovana, spésobena vaznou duSevnou chorobou. Toto konanie bolo cudzie
osobnosti obvineného. Vzhladom na zistenu zavislost obvineného od alkoholu
v tretom Stadiu podla Jellineka a tiez zavislosti na marihuane a pervitine, ktora sa
u obvineného prejavovala stratou kontroly, bazenim, dennym konzumom,
abstinencnymi priznakmi pri znizeni Ci eliminacii davky, navrhuje znalec aj uloZenie
ochranného lie€enia protialkoholického a protitoxikomanického ambulantnou formou.

Obvineny teda nemohol rozpoznat nebezpeéenstvo svojho konania
pre spolo¢nost a nemohol ani toto svoje konanie ovladat. Obvineny v sucCasnosti
dokaze chapat zmysel trestného konania vedeného vocCi jeho osobe. Znalec
u obvineného zistil syndrém zavislosti od alkoholu a tiez pervitinu a marihuany.
Rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli u obvineného vymiznuté vplyvom
existujucej duSevnej choroby - paranoidnej schizofrénie. Pobyt obvineného
na slobode =z psychiatrického hladiska znalec nepovazuje za potencialne
nebezpecny pre spoloCnost’ ato kvdli psychiatrickej lieCbe, na ktoru bol obvineny
nastaveny pocCas hospitalizacie a v ktorej pokraCuje v ambulantnych podmienkach.
Preto mu navrhuje ulozit  ochranné psychiatrické, protialkoholické
a protitoxikomanické lie¢enie ambulantnou formou.

Do vysSetrovacieho spisu boli okrem iného zabezpeCené aj vyjadrenie
Okresného riaditefstva hasi¢ského a zachranného zboru v Brezne k pri€ine vzniku
poziaru zo dna 09. 10. 2023, kamerovy zaznamy, evidencna karta vozidla, listinné



doklady k plneniu z havarijného poistenia, zapisnice o obhliadke miesta cinu
s fotodokumentaciou zo dna 26. 08. 2023, uradné zaznamy hliadky, spravy o povesti,
odpis registra trestov avypis z ustrednej evidencie priestupkov MV SR
na obvineného.

S ohladom na vysledky vySetrovania mozno v tomto Stadiu trestného konania
konstatovat, Ze skutok, pre ktory sa viedlo trestné konanie a ktory bol kvalifikovany
ako precin poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona,
sa nepochybne stal a zaklada inak znaky trestného €inu.

V zmysle § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neupravuje inak.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru psychiatrie vyplyva,
Ze obvineny trpi duSevnou chorobou — paranoidnou schizofréniou a tiezZ syndrdmom
zavislosti od alkoholu a tiez pervitinu a marihuany a v Case skutku boli u obvineného
rozpoznavacie a aj ovladacie schopnosti uplne vymiznuté, preto nemohol rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolocnost a nemohol ani toto svoje konanie
ovladat. Z toho dévodu s poukazom na § 23 Trestného zakona v €ase skutku nebol
obvineny XXXXX trestne zodpovedny, a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Horvath
prokurator okresnej prokuratury



