OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 243/19/6603-16 Brezno 23.12.2019
EEC: 2-46-62-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 25.09.2019 okolo 7:20 hod., v predajni CBA Market v Brezne, Cesta
osloboditelov 8, odcudzil 2 ks Cokolady zn. Margot tak, Ze tieto vzal z regalu, vloZil si
ich do vnutorného vrecka vesty, ktoru mal obleCenu, pri pokladni zaplatil len za tovar,
ktory mal v nakupnom koSiku a bez toho, aby zaplatil za ¢okolady, odiSiel ku vychodu
z predajne, kde bol zastaveny pracovniCkou predajne XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX a na vyzvu cokolady vratil v neposkodenom stave, ¢im spdsobil
Skodu kradezou pre spolo¢nost CBA Market, s.r.o., so sidlom v Brezne, Cesta
osloboditefov 8, ICO: 36 835 021, vo vyske 1,18 Eur, pricom XXXXX uz bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty ato dnia
16.11.2018, kedy mu bola v blokovom konani €. bloku E0769290-91 ulozena pokuta
vo vySke 20,- Eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢. 572/1990
Zb. v zneni neskorSich predpisov a zaroven bolo zistené, Zze obvineny bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Brezno, zo dna 28.03.2019, sp. zn. 4T/25/2019-86,



pravoplatnym a vykonatefnym drna 18.04.2019, odsudeny za spachanie precinu
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. u¢inného do dria 31.07.2019, kedy mu
bol uloZeny trest odnatia slobody na 1 (jeden) mesiac s podmiene¢nym odkladom na
skusobnu dobu 12 (dvanast) mesiacov,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Obvineny XXXXX je stihany v konani vedenom poverenym prislusnikom OO
PZ Brezno pod CVS: ORP-405/BR-BR-2019 za precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestna Cinnost’ obvineného bola preukazana okrem najma zapisnicou o
vysluchu svedka-poskodeného, ako aj dalSimi vo veci zabezpeenymi dokazmi.

Obvineny v pripravhom konani, za pritomnosti ustanoveného obhajcu, po
zakonnom pouceni ku stihanému skutku uviedol, Zze s odstupom cCasu sa uZz
nepamata, pretoze straca pamat. Viac k veci nevypovedal, zaverom dodal, Ze
v buducnosti sa bude snazit vyvarovat takéhoto konania.

Svedkyfia poSkodena XXXXX, splnomocnenkyna obchodnej spolo¢nosti CBA
Market, s.r.o., po pouceni v pripravhom konani uviedla, ze dna 25.09.2019 o 7:20
hod. sa v predajni nachadzal obvineny, ktory si vlozil do nakupného koSika 2 ks
limonady, pecivo a pri regali s cukrovinkami 4 ks Cokolady, nato vzal eSte dalSie 2 ks
Cokolady v celkovej hodnote 1,18 Eur, tieto si vlozil do vnutorného vrecka vesty, ktoru
mal obleCenu. Pri pokladni zaplatil za tovar, ktory mal v koSiku a potom preSiel cez
pokladne bez toho, aby za tovar zaplatil za 2 ks Cokolady, ktoré mal vo vrecku.
Nasledne bol za pokladriami zastaveny a vyzvany, aby ukradnuty tovar vratil, Co aj
urobil a ¢okolady vratil neposkodené.

Sucastou spisu su o. i. tiez képie blokov na pokutu nezaplatenu na mieste €.
E0769290-91, ktoré preukazuju, Zze obvineny bol za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov dna
16.11.2018 postihnuty blokovou pokutou vo vyske 20,- €.

Trestnym rozazom Okresného sudu Brezno zo dna 28.03.2019, <.k
4T/25/2019-86 bol obvineny uznany vinny zo spachania prec€inu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f) Tr. Zak.. Predmetny trestny rozkaz Okresného sudu Brezno
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 18.04.2019

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvia psychiatria, je mozné zistit, Zze znalec u obvineného XXXXX zistil prejavy
duSevnej poruchy - Demencie zmieSanej etiologie a Organickej afektivnej poruchy -
depresivnej. Demencia je ochorenie trvalého charakteru, ktoré sp&sobuje
ireverzibilné (nezvratné) degenerativhe zmeny centralneho nervového systému
(mozgu).

Obvineny v Case spachania trestnej Cinnosti mohol vzhladom na svoj duSevny
stav rozpoznat protipravnost svojho konania, pod vplyvom uvedenej duSevnej




poruchy ato demencie ale nemohol svoje konanie ovladat. Rozpoznavacia
schopnost u obvineného je vplyvom Demencie zniZzena, nie vSak vo forenzne
vyznamnej miere. Uvedena dusevna porucha (Demencia zmieSanej etiologie) mala
vplyv na rozpoznavaciu ako aj ovladaciu schopnost obvineného. Vplyv na jeho
rozpoznavacie schopnosti bol len fahky, teda forenzne nevyznamny. Jeho ovladacie
schopnosti vSak boli ovplyvnené vyznamne, boli prakticky vymiznuté.

V suCasnej dobe dokaze obvineny vzhladom na uvedené duSevné choroby
chapat zmysel trestného konania len v obmedzenej miere a nie je schopny sa sam
obhajovat. Pobyt obvineného na slobode =z psychiatrického hladiska nie je
nebezpecny. Obvineny sa podrobuje lieCbe v psychiatrickej ambulancii dobrovolne,
preto znalec nenavrhol Ziadne lie€ebné ochranné opatrenia. VySetrenie ambulantnou
formou, ktorému sa obvineny podrobuje dobrovofne, povaZuje znalec za dostacujuce
a nepredpoklada, Ze ustavnym vySetrenim by sa dospelo kinym diagnostickym
zaverom.

Obvineny trpi sa syndrom zavislosti od alkoholu, na ktory sa aj opakovane
lieCil ustavnou formou. Od roku 2015 vSak kompletne abstinuje, kazdoro¢ne
absolvuje posilfiovacie lieCby v ramci dolieCovacieho programu. V Case spachania
skutku obvineny nebol pod vplyvom alkoholu. Dlhodobé pozivanie alkoholu
v minulosti sa spolupodielalo na organickych zmenach mozgu, ¢o postupne spolo¢ne
s inymi faktormi (poSkodenie cievneho systému) vyustilo do vyS$Sie uvedenej
Demencie zmieSanej etiologie. Tato spdsobila znizenie jeho ovladacich schopnosti
az na uroven ich vymiznutia.

V aktualnom obdobi je u obvineného syndrom zavislosti od alkoholu v stadiu
remisie, obvineny uplne volovo a uspesne abstinuje minimalne 4 roky.

Vzhfadom na to, Ze Demencia je ochorenie trvalé, vyplyvajuce z nezvratného
poskodenia mozgovych Struktur, a nie je predpoklad uplnej uzdravy obvineného ad
integrum, je z odborného hfadiska prognéza dalSieho vyvoja osobnosti obvineného
otazna. Obvineny v3ak dobrovolne abez opoziénych postojov participuje na
psychiatrickej lieCbe v ambulancii a pravidelne chodieva na doporu¢ené kontrolné
vySetrenia. Pobyt obvineného na slobode nepovazuje znalec z psychiatrického
hladiska za nebezpecny.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre dusevnu poruchu v Case spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru psychiatrie vyplyva, ze
obvineny trpi trvalou duSevnou poruchou - Demenciou zmieSanej etiologie
a Organickou afektivnou poruchou - depresivnou, a v ¢ase skutku nemohol ovladat
svoje konanie. Z toho dévodu s poukazom na § 23 Tr. zak. v ¢ase skutku nebol
obvineny XXXXX trestne zodpovedny, a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Renata Aftanasova
prokuratorka



