OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 276/16/6606-17 LuCenec 21.03.2018
EEC: 2-47-111-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury LuCenec
zodna 7.1.2017, spisova znacka 2 Pv 276/16/6606, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 21.07.2016 v Case okolo 08.30 hod. v obci Tomasovce €. 395, v areali poloCnosti
PRP s.r.o. vykonaval terénne upravy na pasovom rypadle zn. CAT LNME 322C, kde
poCas tychto uprav zachytil lyzicou rypadla drétené oplotenie, ktorym poskodil VTL
plynovod D80, Pn 63 pri uzatvaracej armature v désledku ¢oho doSlo k uniku 112
152,16 m3 zemného plynu, ¢im pre spolonost SPP- Distribucia a.s. so sidlom
Miynské Nivy &. 44/b, Bratislava, 1CO: 35910739 spésobil $kodu vo vyske 34
716,49,-€

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Lucenec zo dna 7.1.2017, spisova



znacka 2 Pv 276/16/6606, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ zo dfia 21.07.2016 pod CVS:ORP-
744/LC-LC-2016 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim z 05.12.2016 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospeSného zariadenia
podlfa § 288 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania som uznesenim sp. zn. 2 Pv
276/16/6606-13 z 09.02.2017 trestné stihanie obvineného podla § 216 ods.1 Tr. por.
podmienecne zastavil, pricom som mu urcil skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.
Nakolko uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 20.2.2017, rozhodnutim
uréena skusobna doba uplynula diiom 20.2.2018.

Vzhfadom na to, Ze uplynula skusobna doba, overil som, ako sa obvineny v jej
priebehu spraval.

Podla odpisu z Registra trestov Generalnej prokuratiury SR menovany nebol
v skuSobnej dobe sudne trestany. Podla vypisu z registra priestupkov Okresného
uradu Lucenec Odbor vSeobecnej vnutornej spravy z 13.3.2018 menovany nebol
v skuSobnej dobe priestupkovo rieSeny. Zo spravy Okresného riaditelstva PZ
LuCenec z 09.03.2018 zistujem, Ze obvineny nebol pocas plynutia skuSobnej doby
rieSeny ziadnym odborom kriminalnej policie, resp. organmi cinnymi v tresthom
konani v ramci SR. Podla spravy obce Radzovce z 13.03.2018 ma obvineny v obci
trvaly pobyt, Zije tu s rodinou a poZiva dobru povest.

Vyhodnotenim a preskumanim vSetkych uvedenych dékazov a po starostlivom
uvazeni vsSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne konsStatujem, Ze
obvineny viedol poCas trvania skusSobnej doby riadny Zivot a teda sa v skuSobnej
dobe osvedcil.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie ma ucinok zastavenia trestného stihania v zmysle § 9 ods.1 pism.
e/ Tr. por.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Matu$ Sarvas
prokurator



