OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 371/21/6606-20 LuCenec 19.09.2023
EEC: 2-47-132-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku auradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury LuCenec
zo dna 2.8.2022, spisova znacka 3 Pv 371/21/6606-14, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

presne nezisteného dna v presne nezistenom Case pocas navstevy u svojej matky v
rodinnom dome na adrese XXXXX si do mobilného telefénu odfotil osved&enie
o kurze opatrovania €. protokolu XXXXX zo dfia XXXXX ktory absolvovala jeho
matka XXXXX, nar. XXXXX vydané spoloCnostou XXXXX, s. r. o., ICO:
XXXXX XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, pracovisko XXXXX



XXXXX XXXXX ktoré cez aplikaciu Photoshop pozmenil tak, Ze udaje matky XXXXX
nar. XXXXX vymenil za udaje XXXXX, nar. XXXXX, a takto upravené osvedcenie
nasledne e-mailom dna 3.7.2021 zaslal aj so Ziadostou o poskytnutie prace
opatrovatela v Nemecku z adresy XXXXX na e-mailovu adresu XXXXX spolocCnosti
XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Luenec zo dna 2.8.2022, spisova
znatka 3 Pv371/21/6606-14, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Lugenec CVS:
XXXXX zo dna 10.12.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie azaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre skutok pravne Kkvalifikovany ako precin falSovania
a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pec€ate, uradnej uzavery, uradného znaku
a uradnej znacky podfa § 352 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania som uznesenim sp. zn. 3 Pv
371/21/6606-14 zo dna 02.08.2022 podfla § 216 ods. 1 Trestného poriadku trestné
stihanie podmieneCne zastavila a obvinenému XXXXX som cit. uznesenim urcila
skuSobnu dobu vtrvani 12 mesiacov. Uznesenie o podmieneCchom zastaveni
trestného stihania nadobudlo pravoplatnost’ dha 20.08.2022, teda urcena skusSobna
doba plynula od 20.08.2022 do 20.08.2023. Povinnost nahradit Skodu ani iné
povinnosti a obmedzenia neboli obvinenému XXXXX uréené.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného XXXXX vyziadané spravy od
obce XXXXX, v ktorej ma v su€asnej dobe trvalé bydlisko, od Obvodného oddelenia
Policajného zboru v XXXXX od Okresného uradu XXXXX odboru vSeobecnej
vnutornej spravy a Okresného riaditel'stva Policajného zboru XXXXX okresného
dopravného inSpektoratu za ucelom zistenia, €i obvineny v skuSobnej dobe viedol
riadny zivot.

Zo spravy obce XXXXX zo dna 07.09.2023 vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa
vobci dlhSie nezdrZiava a Ziadne blizSie informacie o menovanom nemaju.



Z ostatnych sprav vyplyva, Zze obvineny XXXXX sa v priebehu skuSobnej doby
nedopustil Ziadneho priestupku ani trestného €inu. Z odpisu z registra trestov GP SR
rovnako vyplynulo, Ze obvineny XXXXX nebol odsudeny za trestny €in spachany
s skusobnej dobe azvypisu zustrednej evidencie priestupkov vedenegj
Ministerstvom vnutra SR vyplyva, Ze sa obvineny nedopustil Ziadneho priestupku
spachaného v skusobnej dobe.

Nakolko obvineny XXXXX viedol v skusobnej dobe riadny Zivot, ako to vyplyva
z vySSie uvedenych sprav a lustracii, bolo podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku
rozhodnuté, ze obvineny XXXXX sa osvedcil .

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana lvanicova
prokuratorka



