OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 203/23/6606-11 LuCenec 15.12.2023
EEC: 2-47-165-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno j Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od juna 2022 do oktobra 2023 vo Fifakove a na inych miestach si ako otec
maloletych deti XXXXX, XXXXX, nar. 09.11.2015 a XXXXX neplnil zakonnu
vyZzivovaciu povinnost’ v plnej vyske, ktorej rozsah bol ur€eny rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 22P/39/2017-110 zo dfa 06.11.2018, pravoplatnym 02.01.2019
a vykonatelnym 14.12.2018 tak, Ze bol zaviazany k povinnosti platit vyzivné pre
maloleté deti XXXXX XXXXX a XXXXX vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta zvlast podla osobitného zakona do ruk matky
XXXXX, nar. XXXXX, po¢nuc dnom pravoplatnosti rozsudku, ¢im za predmetné
obdobie dlhoval na vyzivhom 1.312,53 € a uvedeného konania sa dopustil aj napriek
tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX ¢&. k. 2T/70/2022-100,
pravoplatnym dna 03.09.2022 uznany za vinného z preCinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138



pism. b), pism. j) Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok
s podmiene¢nym odkladom a skuSobnou dobou 20 (dvadsat) mesiacov,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ CVS: ORP-287/1-VYS-LC-2023 bolo podia §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie za preCin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
j) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

VySetrovatel PZ ukonCil skratené vySetrovanie stym, Ze predlozil
dozorujucemu prokuratorovi vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na §
86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Obvineny vo vypovedi uviedol, ze svoj skutok lutuje, pricom dIzné vyzivné sa
pokusi vyplatit' v splatkach s tym, Zze niekedy v mesiaci jun 2023 uz vyplatil asi sumu
740,00 € asumu 65,00 € vyplatil 20.07.2023 pricom dalSie vyzivné tiez doplati
v splatkach. Dna 23.10.2023 uviedol, ze poStovym poukazom zo dna 19.10.2023
zaslal poskodenej sumu 200,00 € s tym, Ze zvySnu sumu predstavujucu asi 70,00 €
uhradi v mesiaci november 2023.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala, Ze vzhfadom na Ciasto¢né
uhrady dizného vyzivného evidovala k augustu 2023 zameSkané vyzivné vo vyske
223,23 €, ktoré jej obvineny uhradil poStovym poukazom zo dna 25.08.2023 vo vyske
215,00 € asumu 9,00 € jej dal v hotovosti stym, Ze k mesiacu august 2023
povazuje celé dIzné vyzivné za uhradené a poznamenala, Ze deti nudzou netrpeli.

Svedkyna — matka poSkodenej vo svojej vypovedi diia 15.11.2023 uviedla, ze
obvineny poStovym poukazom zo dfia 19.10.2023 uhradil dcére dalSich 200,00 €
adna 30.10.2023 zvySnych 60,00 €, ¢im bolo uhradené aj vyzivhé za dalSie
mesiace, a to september a oktdber 2023. Zaroven uviedla, Ze od oktébra 2023 jej
maloleté deti na ktoré sa vztahuje vyzivovacia povinnost, boli zverené do
starostlivosti, nakolko dcéra (posSkodena) vycestovala do zahraniCia, priCom od
oktobra 2023 maju vyzivovaciu povinnost uz obidvaja rodiCia maloletych deti.
Opatovne potvrdila, Ze maloleté deti nudzou netrpeli a mali vSetko o potrebovali.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. 22P/39/2017-110 zo dna
06.11.2018, pravoplatnym 02.01.2019 a vykonatelnym 14.12.2018 vyplyva, ze
obvineny je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti XXXXX vo vySke 30% zo
sumy Zzivotného minima na kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta zvlast podfa
osobitného zakona do ruk matky XXXXX, nar. XXXXX, po¢nuc diiom pravoplatnosti
rozsudku, ¢im za obdobie od juna 2022 do oktébra 2023 dlhoval na vyzivhom
1.312,53 €.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvineny XXXXX vyZivné na svoje
maloleté deti neplatil pravidelne a v plnej vyske, teda si neplnil zakonnu povinnost
vyzivovat' iného, priCom z predlozenych postovych poukazov vyplyva, zZe obvineny
postupnymi platbami v mesiaci jun 2023 vo vySke dokonca 770,00 € (€.I. 66 a 68), jul
2023 vo vyske 65,00 € (C.l. 66), august 2023 vo vyske 215,00 € (C.I. 65), oktdéber



2023 vo vyske 200,00 € (¢.l. 143) a 60,00 € (C.l. 142) a potvrdeni o platbe v hotovosti
vo vySke 9,00 € uhradil v mesiacoch jun az oktéber 2023 na vyzivhom celkovo sumu
1.319,00 €, predstavujucu sumu dlzného vyzZivného 1.312,53 €, €o posSkodena
potvrdila.

Zarovenn z neodkladného opatrenia Okresného sudu XXXXX sp. zn.
17P/198/2023-23 zo dna 11.10.2023 vyplyva, Ze maloleté deti Vivien XXXXX,
XXXXX XXXXX, boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti XXXXX, nar.
10.11.1976 a XXXXX, nar. 04.01.1966 s tym, zZe rodiCia maloletych deti, otec XXXXX
(obvineny) a XXXXX (poSkodend) su povinni platit vyzivhé na maloleté deti, kazdy
zvlast, v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného zakona, na kazdé dieta zvlast,
vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci
a rodiny XXXXX po¢nuc pravoplatnostou uznesenia.

Do vySetrovacieho spisu bola zabezpeCena prehfadna tabulka o plateni
vyzivného, postové poukazy od obvineného a posSkodenej preukazujuce platby
dizného vyzZivného, rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. 22P/39/2017-110 zo
dria 06.11.2018, trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX €. k. 2T/70/2022-100 zo dria
14.06.2022, rodné listy maloletych deti, potvrdenia o navsteve Skoly, vyjadrenia
sudneho exekutora, potvrdenia o poberani nahradného vyzivného, uznesenie
Okresného studu XXXXX sp. zn. 17P/198/2023-23 zo diia 11.10.2023, spravy Uradu
prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, sprava Socialnej poistovhe XXXXX, spravy
Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Lu€enci, sprava o povesti mesta XXXXX,
vypis z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a
odpis z registra trestov.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism.
c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona sa dopusti ten,
kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného a kona tak zavaznejSim
spésobom konania — na viacerych osobach, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody
ulozeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona Trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Po zhodnoteni vSetkych d6kazov a vypovedi je nepochybné, Ze skutok sa stal,
tento vykazuje znaky trestného Cinu a spachal ho obvineny. Vzhlfadom k tomu, ze
obvineny XXXXX svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu a trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky, zanikla v zmysle
osobitného ustanovenia o ucinnej futosti podfa § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona trestnost' Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b), pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona.

Povazujem za preukazané, Ze obvineny svoj dlh na vyzivhom uhradil v celom
rozsahu vo vztahu k uloZzenej povinnosti prispievat na vyzivu, a to rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 22P/39/2017-110 zo dna 06.11.2018, teda zanikla



trestnost’ Cinu, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie, a preto bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Julius Slavkovsky
prokurator



