OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 202/23/6606-16 LuCenec 18.12.2023
EEC: 2-47-166-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
elektronicka schranka: ico://sk/XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 1.587,70 €
Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 30,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie  a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

v ¢ase okolo 15.50 hod. dna 20.06.2023 v XXXXX v lesnom poraste ¢. XXXXX doslo
pri vypilovani stromu a pri jeho pade k zachyteniu korunovej €asti druhého stromu,
ktora sa nasledne pri tahani stromu odlomila a spadla na elektrické vedenie, Cim
dosSlo k poSkodeniu elektrického vedenia, taktiez k naslednému preruSeniu dodavky
elektrickej energie na jedno odberové miesto, ktora bola CiastoCne obnovena po
poruchové miesto, &im spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX bola
spdsobena skoda vo vyske 1.587,70 Eur,

Odovodnenie:

Poverena prislusnicka Obvodného oddelenia PZ XXXXX dna 26.10.2023
predlozila tunajSej prokurature pod XXXXX trestnu vec vedenu proti obvinenému
XXXXX, ktory bol stihany za precCin posSkodzovania a ohrozovania prevadzky
vSeobecne prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona, s navrhom na
schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania na tom skutkovom zaklade, ako je
to vo vyrokovej Casti tohto uznesenia uvedené.

Nakofko boli splnené podmienky na zacCatie konania o uzavreti zmieru,
dozorova prokuratorka poziadala o vykonanie mediacie probacnu a mediacnu
uradniCku Okresného sudu XXXXX, ktora o vysledku mediacie predlozila dna
11.12.2023 cely spis pod sp. zn. XXXXX s navrhom na schvalenie zmieru a
zastavenie trestného stihania, nakolko mediacia bola uspesna.

Z predloZzeného spisu zistujem, ze vSetky procesne opravnené strany suhlasili
s mediaciou. Obvineny XXXXX wuzavrel dna 30.10.2023 s posSkodenym -—
spolognostou XXXXX., so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, zastupenou
XXXXX, generalnym riaditefom spolocnosti XXXXX dohodu o zmieri, pricom
obvineny slobodne, vazne a urcCito vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je trestne
stihany. Zastupca poskodeného suhlasil so zmierom a vyhlasil, Zze naroky
poskodeného voc&i obvinenému su vplnom rozsahu uspokojené. Obvineny
poskodenému dna 16.08.2023 uhradil Skodu v plnej vySke 1.587,70 Eur. Obvineny
dna 06.11.2023 poukazal na ucet Krajskej prokuratury v XXXXX penaznu sumu vo
vySke 30,- Eur, ktora bude poukazana Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a
podporu obeti trestnych Cinov podla osobithého zakona. Podmienky na uzavretie
zmieru su splnené aj v tom smere, Ze trestné stihanie sa viedlo za precin, na ktory
Trestny zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica nepresahuje 5
rokov.



Obvineny nebol doposial sudne trestany anema evidovany v evidencii
priestupkov ziaden zaznam.

Zo spisu vyplyva, Ze prejavy vble procesne opravnenych osdb za ucelom
uzavretia zmieru boli uskutoCnené slobodne, vazne, urcito a zrozumitelne. Procesné
strany zaroven prehlasili, Ze su si vedomé nasledkov uzavretia zmieru, ktorym je
zastavenie trestného stihania.

Zo spisu taktiez zistujem, ze probacna a mediana uradnicka vykonala vSetky
ukony smerujuce k uzavretiu zmieru zodpovedne, kvalifikovane av sulade so
zakonom.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je suCasne schvaleny zmier, uzavrety medzi obvinenym a poSkodenym.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, ako aj na osobu obvineného, som dospela
k zaveru, ze takyto spb6sob rozhodnutia je dostaCujuci a suma urCena Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov je primerana.

Nakolko v danom pripade boli splnené vSetky zakonné podmienky na tento
postup, rozhodla som preto vo veci tak, ako je to vo vyrokovej €asti tohto uznesenia
uvedené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Adriana Vaskova
prokuratorka



