OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 262/17/6606-9 LuCenec 03.10.2017
EEC: 2-47-233-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletého syna XXXXX, nar. 01.07.2012, hoci bol pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu v Lucenci €.k. 6P 61/2015 zo dria 05.02.2016 zaviazany
k plateniu vyzivného mesacne v sume 50,- € po¢nuc dfiom 26.02.2016 vzdy do 25.
dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky dietata XXXXX, nar. XXXXX, takto
uloZzenu povinnost riadne, pravidelne a v plnej vyske neplnil v Cakanovciach a inde
a za obdobie od mesiaca marec 2016 do 3. oktobra 2017 matke dietata XXXXX na
vyzivnom dlhoval sumu 390,- €

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Proti obvinenému XXXXX bolo poverenym prislusnikom OO PZ vo Filakove
vedené trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Po ukonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik OO PZ predlozil
vySetrovaci spis, po preskumani ktorého som zistila, Ze su splnené podmienky na
postup v zmysle § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

V priebehu skrateného vySetrovania obvineny XXXXX uviedol, Ze si je
vedomy toho, Ze vyzivovaciu povinnost voci synovi XXXXX neplnil riadne, pravidelne
a vCas, od pravoplatnosti rozsudku vyzivné platil nepravidelne a v réznych sumach
Casto aj v mensich ako mal. Rozpis jednotlivych sum, ktoré uhradil uviedol vo svojom
vysluchu dna 20.07.2017. K dlhu na vyzivhom vypovedal, Ze tento vznikol z dévodu,
Ze ma tri exekuCné konania ako aj dalSie vydavky, ktoré musi nevyhnutne platit. Na
zavere prisfubil, ze sa pokusi uhradit vSetko dlzné vyzivné a bezné vyzivné uz bude
platit’ riadne a v€as. Vo svojom vysluchu dna 21.09.2017 vypovedal, ze vSetko dlzné
vyzivné splatné do mesiaca september 2017 vo vySke 340,- € poSkodenej uhradil
a vyzivné za september 2017 jej eSte vyplati. Dodal, Ze uz sa bude snazit vyzivné
platit naCas a v urCenej vyske.

Svedkyna — poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze ma do osobnej
starostlivosti zverené maloleté dieta XXXXX, nar. 01.07.2012, na ktoré ma obvineny
mesacne platit vyzivné vo vySke 50,- €. Obvineny vyzivné platil nepravidelne
a v réznych sumach, prevazne nizSich ako je suma 50,- €. V defi konania vysluchu
tj. 10.07.2017 jej na vyzivnom vznikol dlh 340,- €. Vypovedala, Ze obvineny kontakt
SO svojim synom udrziava, berie si ho k sebe tak, ako je ur€ené v rozsudku. PoCas
obdobia neplatenia vyzivného syn nudzou netrpel. V nasledujucom vysluchu dna
22.09.2017 uviedla, Ze obvineny jej splatkami splatil cely dlh na vyZivnhom v celkove;j
sume 340,- € a teda ku diu konania vysluchu jej nedlhuje Ziadnu sumu. Poskodena
sa nasledne dna 02.10.217 dostavila na okresnu prokuraturu, kde uviedla, ze
obvineny jej na ruku vyplatil sumu 50,- €, ¢im uhradil vyZivné splatné v mesiaci
september 2017. Dodala, ze jej uz na vyzivnhom ni¢ nedlhuje.

Sucast'ou vysetrovacieho spisu su fotokopie postovych poukazov na €.l. 49-55
ako aj prehfad neplatenia vyzivného v tabulke na C.l. 56, ¢o preukazuje skutoCnosti
uvadzané obvinenym a poskodenou.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvale nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Podla § 215 odsek 1 pismeno h)
Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

KedZe obvineny XXXXX vyuzil moznost ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona a svoju vyZivovaciu povinnost voCi maloletému synovi dodatoCne
splnil, pricom tento poCas obdobia neplatenia vyZivného nudzou netrpel, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Jela Gastanova
prokuratorka



