OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 66/19/6606-25 LuCenec 09.04.2019
EEC: 2-47-40-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno bf Trestného zakona
prec€in: vytrznictvo podfa § 364 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: ano (od 13.02.2019)

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno bf Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dra 13.02.2019 v Case okolo 12.30 hodine v Lucéenci na Rubanisku Il L/7 v
potravinach CBA Slovakia si zobrala z regalu do ruky 1 liter ffaSu vina Jolanka v
hodnote 0,89 € a vybehla cez oddelenie zeleniny bez zaplatenia mimo registraénu
pokladnu, priCom z vrecka vytiahla kuchynsky n6z s ¢epelou 17 cm na predavacku,
nasledne utiekla von z predajne s vinom v ruke, kde ostala pred predajfiou pri stene
s nozom Vv ruke, a tymto sa zahanala na predavaCku XXXXX a nasledne aj
zakazniCku XXXXX a jej syna mal. M. M., nar. 2012, ktora z miesta €inu so synom
utiekla, po ¢om na miesto priSla privolana policajna hliadka, ktora obvinenu
obmedzila na osobnej slobode, ¢im pre spolo¢nost CBA Slovakia, a.s. Dukelskych
hrdinov 2, 984 01 Luéenec, ICO: 36620319, skodu kradeZou vo vySke 0,89 €, priCom
dnia 8.7.2018 jej za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990



Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov bola Obvodnym oddelenim PZ
Lucenec blokom €. 16205083 uloZena pokuta vo vyske 15 €.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ uznesenim sp. zn. CVS:ORP-167/LC-LC-2019 z
13.2.2019 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr.
por. stiha XXXXX ako obvinenu pre skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. b/ a pism. f/ Tr. zak. v spojeni s pre€inom vytrznictva podla
§ 364 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade popisanom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhfadom k dusevnému stavu obvinenej bol na podklade prikazu sudcu pre
pripravné konanie Okresného sudu Lucenec sp. zn. 0Tp 316/2019 z 22.02.2019
vySetreny duSevny stav obvinenej znalkynou z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvia psychiatria MUDr. Renatou LoéSkovou a psychologia Mgr. Viladimirovu
Cekelovou. Zo znaleckého posudku &. 21/2019 a 23/19 vyplyva, Ze obvinena v &ase
skutku mala v désledku duSevnej poruchy — fahkej mentalnej retardacie s poruchami
spravania a symptomatického abuzusu alkohou, vymiznuté rozpoznavacie a
ovladacie schopnosti, pobyt obvinenej na slobode povazuju znalkyne za
potencionalne nebezpeény a odporu€aju obvinenej ulozit ustavnu ochrannu
psychiatricku lieCbu.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v Case spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Dokazovanim vykonanym v priebehu pripravného konania bolo preukazané,
Zze skutok, pre ktory bolo vedené trestné stihanie sa stal, tento vykazuje znaky
trestného Cinu a dopustila sa ho obvinena. Zo zaverov znaleckého posudku,
vypracovaného znalkynami vyplynul, jednoznaCny zaver, ze obvinena v Case
spachania skutku nebola schopna rozpoznat nebezpecnost svojho konania pre
spolocnost’ a svoje konanie nemohla ovladat, nakolko jej rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti boli podstatnym spésobom zniZzené az vymiznuté, z ¢oho je mozné
vyvodit zaver, ze obvinena pre duSevnu poruchu v Case spachania Cinu inak
trestného, nemohla rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, a
teda nie je za tento Cin trestne zodpovedna.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, bolo potrebné rozhodnut tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vo i
obvinenému podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matu$ Sarvas
prokurator



