OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 130/21/6606-6 LuCenec 23.06.2021
EEC: 2-47-42-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 18.04.2021 v presne nezistenom Case v rannych hodinach v rodinnom dome ¢.
126 v obci XXXXX odcudzil zvrecka nohavic svojho otca kfu€e od osobného
motorového vozidla zn. XXXXX, XXXXX v hodnote 800 €, nasledne si tymito kl'ucmi
odparkované a uzamknuté vozidlo XXXXX vo dvore domu XXXXX odomkol
a vykonal s nim jazdu do XXXXX a toto vratil na miesto odkial ho zobral dria
18.04.2021 0 17.30 hod., priCom uvedenym konanim nespdésobil majitefovi vozidla
XXXXX ziadnu Skodu,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika PZ, OO PZ XXXXX bolo dnha 29.04.2021



pod sp. zn. ORP-280/FI-LC-2021 rozhodnuté podfa § 199 odsek 1 Trestného
poriadku o zacati trestného stihania a su€asne bolo podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, pre pre€in neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 18.04.2021 v presne nezistenom c&ase v rannych
hodinach v rodinnom dome €. 126 v obci XXXXX odcudzil z vrecka nohavic svojho
otca klu€e od osobného motorového vozidla zn. XXXXX, XXXXX v hodnote 800 €,
nasledne si tymito klu€mi odparkované a uzamknuté vozidlo XXXXX XXXXX
odomkol a vykonal s nim jazdu XXXXX a toto vratil na miesto odkial ho zobral dia
18.04.2021 0 17.30 hod., priCom uvedenym konanim nespdésobil majitefovi vozidla
XXXXX ziadnu Skodu.

Dna 22.06.2021 mi povereny prislusnik PZ, OO PZ XXXXX predlozil na vec
sa vztahujuci vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla §
215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno f)
Trestného poriadku. Preskumanim celého obsahu spisu som zistil, Ze navrh
povereného prislusnika PZ je dévodny. Konanie obvineného vSak dalej na zistené
a preukazané okolnosti spachania skutku pravne kvalifikujem ako precin
neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1, 2
pismeno d) Trestného zakona ato s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného
zakona.

Obvineny XXXXX sa k trestnej Cinnosti mu kladenej za vinu v celom rozsahu
priznal, priCom uviedol, ze kfuCe od vozidla zobral otcovi z vrecka nohavic, ked tento
spal a nasledne si otcove odparkované a uzamknuté auto odomkol, nastartoval
a jazdil s nim.

Poskodeny XXXXX kveci uviedol, Ze je vlastnikom vozidla zn. XXXXX,
XXXXX. Od svojej nevesty XXXXX sa dna 18.04.2021 v rannych hodinach dozvedel,
Zze syn XXXXX si zobral jeho auto. On mu v8ak vyslovne zakazal, aby na tomto aute
jazdil, nikdy mu to nedovolil. Po pouceni podla § 211 Trestného poriadku suhlas na
trestné stihanie svojho syna XXXXX, ktory udelil dria 18.04.2021, vzal spat a to pri
svojom vysluchu v procesnom postaveni poSkodeného dna 18.05.2021.

Trestna Cinnost obvineného bola okrem vypovedi obvineného a poskodeného
preukazana aj trestnym oznamenim poskodeného, odbornym vyjadrenim ohladne
hodnoty vozidla ako aj dalSimi zadovazenymi listinnymi dékazmi.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku veta prva, trestné stihanie pre
trestny €in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 Tr.
zak., proti tomu, kto je vo vztahu k posSkodenému osobou, voci ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet vypoved mozno zacCat auz v zaCatom
trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol



vzaty spat.

Vzhladom k tomu, ze poSkodeny XXXXX ako otec obvineného po zakonnom
pouceni vyslovnym vyhlasenim, suhlas na trestné stihanie svojho syna, obvineného
XXXXX vzal spat, rozhodol som tak, ako to vyplyva z vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dusan Skrecko
prokurator



