OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 12/16/6606 LuCenec 20.06.2016
EEC: 2-47-44-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletej dcéry XXXXX nar. 03.09.2008, hoci bol pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu v Lucenci €.k. 11P 42/2009 zo diia 22.04.2009 zaviazany k plateniu
vyzivného mesacne vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima pocnuc dnom
03.09.2008 vzdy mesacne predom do 15. dria toho ktorého mesiaca k rukam matky
dietata XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX 100, takto uloZzenu povinnost
riadne, pravidelne a v plnej vySke neplnil v Nitre nad Ipfom a inde a za obdobie od
01.10.2015 do 22.02.2016 XXXXX na vyzivhom dlhoval celkovu sumu 135,65 €

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, OO PZ vo Filakove ¢.k. OPR-8/FI-LC-
2016 zo dna 06.01.2016 bolo zacaté trestné stihanie a zaroven vznesené obvinenie
XXXXX z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného



zakona. Z dévodu, Ze dna 22.02.2016 bol obvineny vzaty do vazby v inej trestnej
veci, vySetrovanie z dévodu vecnej prislusnosti dalej vykonaval vySetrovatel OR PZ
v Lucenci.

Po ukonceni vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil vySetrovaci spis spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1 pism. a) Trestného
zakona. Po preskumani vySetrovacieho spisu som zistila, ze predmetny navrh je
dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu doznal, Zze vyzivné na svoju dcéru
XXXXX skutoCne riadne a pravidelne neplatil. Uznal dih na vyzivnhom za obdobie od
oktébra 2015 do dia jeho vzatia do vazby t.j. do 22.02.2016. Na zaver uviedol, ze
zameskané vyzivneé bolo dodatoCne uhradené a to v mesiaci april 2016.

Svedkyna - poSkodena XXXXX vypovedala, Ze za obdobie 5 mesiacov t.j. od
oktébra 2015 do 22.02.2016 jej obvineny na vyzivnom dlhoval sumu 135,65 €. Vo
svojej vypovedi dfia 13.05.2016 uviedla, ze v mesiaci april 2016 jej bola na vyzivné
zaslana suma 136,- € postovou poukazkou, ¢im obvineny uhradil vietko dizné
vyzivné od oktobra 2015 do februara 2016 vratane. Dodala, Ze ich spolocna dcéra
pocCas obdobia neplatenia vyzivného nudzou netrpela.

SkutoCnost, Zze dna 18.04.2016 bola matke dietata, svedkyni XXXXX
postovou poukazkou zaslana suma 136,- € potvrdzuje fotokdpia postového poukazu
na C.l. 39 vySetrovacieho spisu.

Zo spravy z Ustavu na vykon vézby v Banskej Bystrici vyplyva, Ze obvineny
XXXXX bol do vykonu vézby dodany dfia 22.02.2016, pricom podéas pobytu v UVV
nebol pracovne zaradeny.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost' trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvale nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Podla § 215 odsek 1 pismeno h)
Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost Cinu.
KedZe obvineny XXXXX vyuzil moznost ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Jela Gastanova
prokuratorka



