OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 194/18/6606-16 LuCenec 24.04.2019
EEC: 2-47-45-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 926/55 XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny ¢in:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako matka maloletej dcéry XXXXX nar. XXXXX hoci bola pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu v XXXXX &.k. 17P 1/2012 zo diia 27.06.2012 zaviazana k plateniu
vyzivného mesacne v sume 30,- € vzdy do 15. dna toho ktorého mesiaca vopred
k rukam otca dietata XXXXX, nar. XXXXX, t.€. bytom XXXXX pocénuc driom
10.08.2012, ktora suma bola pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v XXXXX
C¢.k. 3P 12/2017 zvySena na 100,- € mesacne pocnuc driom 30.10.2017, takto
uloZenu povinnost riadne, pravidelne a v plnej vySke neplnila v Bratislave a inde
a za obdobie od augusta 2017 doposial otcovi dietata XXXXX na vyzivhom dlhovala
sumu 1 790,- €

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Proti obvinenej XXXXX bolo poverenym prislusnikom PZ, OO PZ vo Filakove
vedené trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1



Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Po ukonc&eni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ, OO PZ vo
Filakove na tunajSiu prokuraturu predloZil vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom
na ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona. Preskumanim
vySetrovacieho spisu som zistila, ze predmetny navrh je dévodny.

Obvinena XXXXX vo svojom vyjadreni ku skutku uviedla, Ze si je vedoma
vyzivovacej povinnosti voCi maloletej dcére XXXXX ktora bola zverena do
starostlivosti otca XXXXX. Doznala, ze vyzivné neplatila riadne a v€as z dévodu, ze
mala finan¢né problémy. Zameskané vyzivné sa poskodenému snazila zaplatit' tym,
Zze mu od maja 2017 zasielala v réznych sumach jednotlivé splatky vyzivhého. Na
zaver dodala, Ze chce podat na Okresny sud v Lu€enci navrh na znizenie vyzivného,
pretoZe vyzivovaciu povinnost ma aj na syna XXXXX a obe vyZivovacie povinnosti
nezvlada. Dodala, Ze svoje konanie uprimne lutuje a dlh na vyZzivnhom na dcéru
XXXXX dodatocne splati v celom rozsahu.

Svedok — poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi dia 11.07.2018 uviedol, ze
mu obvinena dlhuje na maloletd XXXXX XXXXX za 11 mesiacov t.j. sumu 890,- €.
Podla neho vyzivné neplati preto, lebo on ho dal zvySit a obvinena sa vyjadrila, Ze ak
to bude suma vysSia ako 50,- €, tak platit’ nebude. V dalSej vypovedi dfia 21.08.2018
uviedol, Ze ktomuto drfiu mu obvinena dlhuje na vyzivhom sumu 390,- €, pretoze
medzitym mu zaslala v juli 2018 sumu 700,- €. Vo svojej poslednej vypovedi dra
09.04.2019 posSkodeny vypovedal, Zze obvinena cely dlh na vyzivnhom dodatoCne
splatila a vyplatené ma aj bezné vyzZivné za mesiac april 2019. Naposledy mu vloZila
na jeho ucet sumu 100,- € zacCiatkom aprila 2019. Dodal, Ze poCas obdobia
neplatenia vyzivhého maloleta XXXXX netrpela nudzou.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu na €. |. 56-64 su listinné dékazy potvrdzujuce,
Zze obvinena XXXXX poskodenému v obdobi od mesiaca marec 2017 do aprila 2019
zasielala v nepravidelnych intervaloch rézne sumy ako splatky vyzivného, ¢im
uhradila vSetko dIzné vyZivnhé za obdobie od augusta 2017 vratane bezného
vyzivného za mesiac april 2019.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost' trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvale nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Podla § 215 odsek 1 pismeno h)
Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

KedZe obvinena XXXXX vyuZila mozZnost ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona a svoju vyZzivovaciu povinnost voCi dcére XXXXX XXXXX
dodato¢ne splnila, pricom tato po¢as obdobia neplatenia vyZivného nudzou netrpela,
bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jela Gastanova
prokuratorka



