OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 398/16/6606-6 LuCenec 20.02.2017
EEC: 2-47-49-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletych deti XXXXX, nar. 15.11.2007, XXXXX, nar. 20.12.2008 a
XXXXX, nar. 14.09.2010, hoci bol pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v
Lucenci €.k. 9P 13/2016 zo dha 30.03.2016 zaviazany k plateniu vyZivného na kazdé
vy8Sie uvedené maloleté dieta zvladt mesacne sumou vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima poc¢nuc diom 01.07.2015 k rukdm matky deti XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, Sklarska 62 vzdy mesacne predom do 25. dna toho
ktorého mesiaca, ako aj rozsudkom Okresného sudu vo Velkom Krtisi ¢.k. 12P
38/2016 zo dna 16.08.2016, ktorym bol poénuc dnom 15.09.2016 zaviazany k
plateniu vyZivného na kazdé maloleté dieta zvlast mesacéne sumou 30 % zo sumy
Zivotného minima vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky deti XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, Sklarska 62, takto uloZenu povinnost riadne,
pravidelne a v plnej vySke neplnil vo Velkom KrtiSi a inde a za obdobie od
01.07.2015 doposial matke deti XXXXX na vyzivnhom dlhoval celkovu sumu 1 627,80
€,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Proti obvinenému XXXXX bolo vySetrovatelom PZ, OR PZ v Lu€enci vedené
trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla§ 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po ukonCeni skrateného vySetrovania vysSetrovatel PZ predlozil na tunajSiu
okresnu prokuraturu vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona. Preskumanim
vySetrovacieho spisu som zistila, ze predmetny navrh je dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze vyzivné na svoje tri maloleté
deti, ktoré su v starostlivosti byvalej manzelky od mesiaca jul 2015 skutoéne neplatil.
Vyjadril lutost nad svojim konanim a prislfubil, ze uvedeny dlh sa bude snazit
najneskér do konca roka 2016 uhradit. K dévodom neplatenia vyzivhého sa blizSie
nevyjadril.

Svedkyna - poSkodena XXXXX vo svojej prvej vypovedi uviedla, Ze z byvalého
manzelstva s obvinenym ma tri maloleté deti XXXXX XXXXX Obvineny je zaviazany
k plateniu vyzivného k jej rukam mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima
na kazdé dieta zvlast. Vyzivné neplatil od jula 2015. Dodala, Zze poCas obdobia
neplatenia vyzivného deti nikdy nudzou netrpeli, pretoze ona je zamestnana vo firme
Quercus v Luéenci. Nahradné vyzivné od UPSVaR nepoberala. Diia 08.02.2017
poskodena znova vypovedala pred vySetrovatefom PZ. Uviedla, Zze zaciatkom
mesiaca februar 2017 jej obvineny XXXXX do ruk vyplatil vyzivné v sume 1 630,- €.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost €inu. Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona trestnost' trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

KedZe obvineny XXXXX vyuZil moznost’ ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona a vSetko dlzné vyzivné od 01.07.2015 vratane bezného vyzivného
za mesiac februar 2017 v plnom rozsahu uhradil, bolo potrebné trestné stihanie
vedené proti nemu pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1,
odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zastavit z dévodov uvedenych v § 215 odsek
1 pismeno h) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Jela Gastanova
prokuratorka



