OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 413/19/6606-23 LuCenec 25.08.2021
EEC: 2-47-57-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury LuCenec
zodna 1.7.2020, spisova znacka 3 Pv 413/19/6606, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dna 28.11.2019 v Case 0 16:31 hod. v budove Posty v LuCenci, na Novohradskej ulici
C. 1443/4 si z pultu v strede miestnosti vzala poloZzenu kozenu tasku Ciernej farby v
hodnote 30,- €, ktoru si tam nechala poSkodena a z posty odisla prec, a v ktorej sa
nachadzal parfum neznamej znacky v hodnote 20,- €, okuliare v puzdre neznamej
znacky v hodnote 360,- €, osved&enie od OMV VW Jetta, vodi€sky preukaz na meno
poskodenej, ¢im spdsobila posSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale byvajucej na
adrese XXXXX v Luéenci, Skodu vo vyske 410,- €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Lucenec zo dria 1.7.2020, spisova
znacka 3 Pv 413/19/6606, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ LuCenec (dalej
len ,povereny prisludnik PZ“) , sp. zn. ORP-993/LC-LC-2019 zo dia 17.12.2019 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin zatajenia
veci podla § 236 ods. 1 Tr. zak. Dna 30.01.2020 bolo podlfa § 206 ods. 1 Tr. por.
uznesenim sp. zn. ORP-993/LC-LC-2019 vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX,
trvale byvajucej na adrese XXXXX, pre precin zatajenia veci podfa § 236 ods. 1 Tr.
zak., na tom skutkom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného
uznesenia.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania som uznesenim zo dna 01.07.2020, pod
sp. zn. 3Pv 413/19/6606 trestné stihanie obvinenej podla § 216 ods.1 Tr. por.
podmienecne zastavila, priCom som jej urCila skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov.
Nakolko uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 10.07.2020, rozhodnutim
urcena skusobna doba uplynula dhnom 11.07.2021.

Vzhladom na to, ze uplynula skuSobna doba, overila som, ako sa obvinena
Vv jej priebehu spravala.

Podla odpisu z Registra trestov Generalnej prokuratury SR menovana nebola
v skiiSobnej dobe sudne trestana. Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra SR menovana nebola v skuSobnej dobe priestupkovo rieSena.
Zo spravy Okresného riaditelstva PZ Lu€enec zistujem, Ze menovana nebola pocas
plynutia skusobnej doby rieSena Ziadnym odborom kriminalnej policie, resp. organmi
cinnymi v trestnom konani v ramci SR. Okresny urad Lu€enec, odbor vSeobecnej
vnutornej spravy pripisom zo dna 13.08.2021 oznamil, Ze XXXXX nie je a nebola
rieSena v priestupkovom konani. Podla spravy obce Cakanovce zo dfia 20.08.2021
je XXXXX vydata, ma v obci trvaly pobyt a Zije usporiadany Zivot s manzelom,
dospelou dcérou a duSevne chorym synom, o ktorého sa s manzelom vzorne staraju.
Menovana je v obci vlastniCkou rodinného domu na adrese XXXXX, je tichej,
skromnej, utiahnutej povahy, na verejnosti ma Standardné spravanie, do dneSného
dria obecny urad neeviduje zo strany obyvatelov Ziadne podnety, ktoré by upozornili
na pripadné nedostatky v spravani sa menovanej, jej spravanie do dnesSného dna
nebolo prejednané komisiou verejného poriadku.

Vyhodnotenim a preskumanim vSetkych uvedenych dékazov a po starostlivom
uvazeni vsSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne konstatujem, Ze
obvinena viedla pocCas trvania skusobnej doby riadny Zivot a teda sa v skuSobnej
dobe osvedCila.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie ma ucinok zastavenia trestného stihania v zmysle § 9 ods.1
pism. e) Tr. por.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Tagliberova
prokuratorka



