OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 34/17/6606-25 LuCenec 22.07.2020
EEC: 2-47-59-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec dcér XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX hoci bol pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu v Lu€enci sp. zn. XXXXX zo dria 21.02.2007 zaviazany
k plateniu vyzivného mesacne vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdu
z dcér zvlast, vzdy do 20. dnha toho ktorého mesiaca pocnuc diom 27.04.2007
k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, takto ulozenu povinnost riadne, pravidelne
a v plnej vyske neplnil vo XXXXX a inde a za obdobie od jula 2012 do augusta 2019
vratane XXXXX na vyzivnom dlhuje sumu 4.350,46 €, priCom pocCas obdobia
neplatenia vyZivného sa zdrziaval na neznamom mieste mimo uzemia Slovenskej
republiky

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.



Odovodnenie:

Proti obvinenému XXXXX bolo vySetrovatefom PZ, OR PZ v Lu€enci vedené
trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po ukoncCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ, OR PZ v Lu€enci na
tunajSiu prokuraturu predlozil vySetrovaci spis s nhavrhom na zastavenie trestného
stihania podfa § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku. Preskimanim
vySetrovacieho spisu som zistila, ze predmetny navrh je dévodny.

Trestné stihanie bolo zaCaté a obvinenie vznesené uznesenim vySetrovatela
PZ OR PZ v Lucenci, ¢.k. ORP-45/1-VYS-LC-2017 zo dna 30.01.2017. Z dévodu
nepritomnosti obvineného dna 21.07.2017 vydal Okresny sud v Lu€enci na neho
prikaz na zatknutie a nasledne bolo trestné stihanie dna 14.08.2017 prerusené.
V prerusenom trestnom stihani bolo pokracované 27.03.2020.

Svedkyfia — poSkodena XXXXX uviedla, ze v minulosti zila ako druh a druzka
s obvinenym a z ich spoluzitia sa im narodili dcéry XXXXX Po ich rozchode boli deti
zverené do jej osobnej starostlivosti a obvineny bol zaviazany k plateniu vyzivného
mesacne vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé dieta zvlast. Obvineny
si vSak vyzivovaciu povinnost’ neplnil. O byvalom druhovi vie len tolko, ze sa dlhé
roky zdrziaval v Rakusku a Nemecku a za obdobie 13 rokov ho videla len raz.
poslednom vysluchu drfia 08.05.2020 uviedla, ze dcéra XXXXX v auguste 2018
ukoncila studium a momentalne Zije s priatefom, s ktorym ma dieta. Dcéra XXXXX
Skolu ukoncila v auguste 2019. Do augusta 2019 vratane jej teda obvineny dlhuje na
vyzivnom sumu 4.350,46 €. PoCas neplatenia vyZivného dcéry nudzou netrpeli.
Dodala, ze ma vedomost o tom, ze XXXXX dfa 26.01.2020 v Nemecku zomrel,
o ¢om bola ich rodina vyrozumena cestou OO-PZ vo Fifakove.

Sucastou vySetrovacieho spisu na C€.. 51 je listinny dékaz a to preklad
umrtného listu vydaného matricnym uradom v meste Esslingen am Neckar
v Nemecku, z ktorého vyplyva ze XXXXX, nar. XXXXX v Lu€enci umrel v uvedenom
meste v ase medzi 25.01.2020 a 26.01.2020 o 10.03 hod. Z oficialneho ozndmenia
policie o datume a mieste umrtia je zrejmé, Ze pri€ina umrtia je neznama, obvineny
bol najdeny bez znamok Zivota na parkovisku vo vysSie uvedenom meste.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat’ a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mitveho. Podla § 215 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak je trestné stihanie
nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

KedZe v priebehu vySetrovania bolo nepochybne preukazané, ZzZe v presne
nezistenom case v obdobi od 25.01.2020 a 26.01.2020 o 10.03 hod dos$lo k umrtiu
obvineného XXXXX, bolo potrebné trestné stihanie vedené proti nemu pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona zastavit.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jela Gastanova
prokuratorka



