OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 243/16/6606-1 LuCenec 26.08.2016
EEC: 2-47-65-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 217 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 125/2016 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 217 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 125/2016
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 01.06.2016 0 20.00 hod. vo XXXXX na ul. XXXXX &. XXXXX, uzatvorila ustnu
dohodu so svojou matkou XXXXX, na zaklade ktorej jej tato odovzdala do uzivania
osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, EC: XXXXX, v hodnote 1 200 € s tym, Ze toto
jej vrati najneskér do ve€ernych hodin dha 02.06.2016, ¢o vSak neurobila, vozidlo
nadalej pouzivala vo XXXXX ana inych presne nezistenych miestach, na jej
opakované vyzvy ohladne vratenia vozidla nereagovala atoto neopravnene
pouzivala az do dna 15.06.2016, kedy ho v meste XXXXX vydala prislusnikom
policie po tom, ako bola nimi zastavena a kontrolovana,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, OO PZ vo XXXXX bolo dna
17.06.2016 pod sp. zn. XXXXX rozhodnuté podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku
o0 vzneseni obvinenia XXXXX, pre precCin neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla podla § 217 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze dnha 01.06.2016 0 20.00 hod. vo XXXXX na ul. XXXXX €. XXXXX,
uzatvorila ustnu dohodu so svojou matkou XXXXX, na zaklade ktorej jej tato
odovzdala do uzivania osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, EC: XXXXX, v hodnote
1200 € stym, Ze toto jej vrati najneskér do vecernych hodin dna 02.06.2016, ¢o
v8ak neurobila, vozidlo nadalej pouzivala vo XXXXX a na inych presne nezistenych
miestach, na jej opakované vyzvy ohfadne vratenia vozidla nereagovala a toto
neopravnene pouzivala az do dna 15.06.2016, kedy ho v meste XXXXX vydala
prislusnikom policie po tom, ako bola nimi zastavena a kontrolovana.

Dna 26.08.2016 mi povereny prislusnik PZ, OO PZ vo XXXXX predlozZil na
vec sa vztahujuci vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 odsek 1 pismeno d) Tr. por. s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno f) Tr. por.
Preskumanim celého obsahu spisu som zistil, Ze navrh povereného prislusnika PZ je
dovodny.

Obvinena XXXXX k trestnej Cinnosti jej kladenej za vinu uviedla, Zze vozidlo
uzivala so suhlasom matky, tato ju nijako nekontaktovala a nevyzyvala na vratenie
vozidla. S vozidlom sa vozila po Slovensku az dovtedy, kym ju nezastavili policajti
v XXXXX. Nie je pravdou, Ze by sa s mamou dohodla na termine vratenia auta.

Poskodena XXXXX kveci uviedla, ze na zaklade ustnej dohody dna
01.06.2016 odovzdala dcére svoje osobné motorové vozidlo s tym, Ze tato jej ho vrati
najneskér do vecernych hodin dna 02.06.2016. Tento termin urcCila dcére preto,
nakolko auto uz 03.06.2016 potrebovala, pretoze musela ist rano k lekarovi. Dcéra
jej v8ak vozidlo v dohodnuty Cas nevratila. Kedze jej vozidlo nebolo vratené, dna
04.06.2016 podala na OO PZ vo XXXXX trestné oznamenie, ktoré doplnila dna
13.06.2016. Auto jej bolo vratené az dna 24.06.2016. Po zakonnom pouceni podla
§ 211 Trestného poriadku dala suhlas na trestné stihanie svojej dcéry pre precin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 217 odsek 1
Trestného zakona, avSak dna 12.08.2016 suhlas s trestnym stihanim svojej dceéry,
vyslovnym vyhlasenim vzala spat.

Trestna cCinnost' obvinenej bola okrem vypovedi poskodenej preukazana
trestnymi oznameniami poSkodenej, fotodokumentaciou SMS sprav z mobilného
telefonu, odbornym vyjadrenim ohladne hodnoty vozidla ako aj dalSimi
zadovazenymi listinnymi dokazmi.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku veta prva, trestné stihanie pre
trestny €in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217 Tr.
zak., proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet vypoved mozno zacCat auz v zaCatom
trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.



Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

Vzhfadom k tomu, Ze poSkodena XXXXX ako matka obvinenej po zakonnom
pouceni vyslovnym vyhlasenim, suhlas na trestné stihanie svojej dceéry, obvinenej
XXXXX vzala spat, rozhodol som tak, ako to vyplyva z vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Dusan Skreg¢ko
prokurator



