OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 408/15/6606-1 LuCenec 21.09.2016
EEC: 2-47-69-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno ad
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno ad Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:
skutok ¢. 1:

nezisteny pachatel dia 22.05.2014 v ¢ase okolo 23.50 hod. na internetovej stranke
www.pokec.azet.sk prostrednictvom nicku XXXXX* sa kontaktoval s nickom
XXXXXE, ktory patril XXXXX, nar. XXXXX, pri€om mu uviedol, Zze hlada nezavazny
sex bez finanCnej odmeny a nema rad velké penisy a chcel aby mu XXXXX poslal
fotografiu cez MMS spravu na Cislo XXXXX, s ¢im XXXXX suhlasil a MMS spravu
zaslal zo svojho telefonneho Cisla XXXXX, nasledne dna 23.05.2014 v Case okolo
09.00 hod. az 10.00 hod. mu z Cisla, na ktoré zaslal MMS spravu, volala neznama
Zena, ktora mu okrem iného uviedla, Ze intimnu fotku poslal nejakému postihnutému
dietatu a ide to ohlasit na policiu, po tomto bol XXXXXa kontaktovany neznamym
chlapom, ktory sa predstavil ako policajt z Lu€enca, a tento mu uviedol, Ze dostal
podnet, obsahom ktorého je, Ze pani obdrzala MMS spravu intimneho charakteru,
a Ze v kratkom Case ho bude kontaktovat pravnik, a asi do pol hodiny sa mu ozval
dalSi chlap, ktory sa predstavil ako pravnik, a uviedol mu, aby sa pokusil s pani
nejako dohodnut a teda by nedo$lo k podaniu trestného oznamenia, po tomto bol



XXXXXa opatovne kontaktovany neznamou Zenou, ktorej navrhol, Ze by pristupil na
finanéné odSkodnenie, nakolko cely ¢as spominala, Ze ma chorého syna, Ze je na
voziCku, a preto sa nakoniec dohodli, Ze jej zaplati 1.400,- €, pricom peniaze mal
vlozit na ucet, ktory ona nadiktuje pracovnikovi v banke, po tomto XXXXXa iSiel do
poboCky XXXXX, kde dna 23.05.2014 o 11.25 hod. vlozil finanénu hotovost’ vo vyske
1.400,-€ na ucet IBAN: XXXXX ktory je vedeny na osobu XXXXX a po vlozeni
finanCnej hotovosti sa skontaktoval s neznamym muzom vystupujucim ako pravnik,
ktory mu uviedol, Ze ho teSi, ze dosli k dohode, a Ze si to uz urovnaju medzi sebou,
nasledne XXXXX kontaktovala XXXXX, nar. 06.05.1954, ktora je disponentom
predmetného uctu, a uviedla jej, Ze na ucet boli zaslané peniaze a teda aby ich iSla
vybrat, ¢o aj XXXXX urobila, priCom dna 23.05.2014 o0 12.17 hod. vybrala financnu
hotovost vo vysSke 1050,- €, ktoru nasledne odovzdala XXXXX, atymto konanim
XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami spésobila Skodu XXXXX vo vyske
1.400,- €,

skutok €. 2:
nezisteny pachatel dna 22.05.2014 vo vecCernych hodinach na internetovej stranke
www.pokec.azet.sk prostrednictvom presne nezisteného nicku ,...zena...“ sa

kontaktoval s jednym z nickov ,XXXXX* alebo ,XXXXX*, ktoré patrili XXXXX, nar.
XXXXX, apoCas komunikacie Ziadal zaslat intimnu fotografiu a taktiez zaslal
telefonne Cislo, priCom XXXXX suhlasil a zo svojho telefonu s Cislom XXXXX zaslal
fotografiu na nezistené Cislo, nasledne na druhy den si vo svojom telefone naSiel
SMS spravu, z ktorej sa dozvedel, ze fotografiu zaslal na Cislo postihnutému dietatu
a Ze bude na neho podané trestné oznamenie, po ¢ase sa mu ozval neznamy muz,
ktory sa mu predstavil ako policajt z Nitry, a povedal mu, ze u neho bola Zena, ktora
chce podat trestné oznamenie, pretoze fotografiu poslal maloletému dietatu, uvadzal
mu trestné sadzby za jeho konanie a presviedC€al ho, aby sa s touto pani dohodol,
s ¢im XXXXX suhlasil, a preto sa skontaktoval s neznamou Zenou, ktora od neho
Ziadala ako odSkodné 1.000,- €, nakolko taku sumu nemal, tak sa dohodli na sume
500,- € atad Zena mu povedala, ze ma ist do XXXXX., odkial jej ma zavolat a
nadiktuje mu Cislo uctu, a preto XXXXX iSiel do poboCky XXXXX kde dna 23.05.2014
0 12.49 hod. vlozil finanénu hotovost 500,- € na ucet IBAN: XXXXX, ktory je vedeny
na osobu XXXXX, a ktoré Cislo u¢tu mu nadiktovala neznama zena, a po vlozeni
financnej hotovosti ho kontaktoval chlap vystupujuci ako policajt a uviedol mu, Ze je
to v poriadku, nasledne XXXXX kontaktovala XXXXX, XXXXX, ktora je disponentom
predmetného uctu, a uviedla jej, Ze na ucet boli zaslané peniaze a teda aby ich iSla
vybrat, o aj XXXXX urobila, pricom dna 23.05.2014 o 13.09 hod. vybrala finanénu
hotovost’ vo vySke 800,- €, ktoru nasledne odovzdala XXXXX, atymto konanim
XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami spdsobila Skodu XXXXX vo vyske 500,-
€,

skutok €. 3:
nezisteny pachatel dna 23.03.2015 vo vecCernych hodinach na internetovej stranke
www.pokec.azet.sk prostrednictvom presne nezisteného nicku ... XXXXX...*

komunikoval s nickom XXXXX* ktory patril XXXXX, nar. XXXXX, a pocas
komunikacie pachatel poziadal o zaslanie intimnej fotografie ako predohry, s ¢im
XXXXX suhlasil, azo svojho mobilného Cisla XXXXX zaslal MMS spravu na
nezistené Cislo, ktoré mu napisal pachatel do spravy, nasledne dna 24.03.2015 mu
z toho Cisla priSla na mobilny telefon SMS sprava, ze fotografiu poslal maloletému
dietatu, na C€o nereagoval apreto asi 02 hodiny mu volala neznama Zzena
z nezisteného Cisla, ktora mu uviedla Ze fotografiu poslal jej maloletej dcére a ze



podala trestné oznamenie na policiu a tiez uviedla, Ze je ochotna sa dohodnut,
pricom pytala sumu cez 1.000,- €, na ¢o jej XXXXX uviedol, Ze nezaplati, preto mu
asi do pol hodiny volal neznamy chlap, ktory mu uviedol, Ze je z policie a ze je na
neho podané trestné oznamenie, za ¢o mu hrozi trest odnatia slobody a pokuta,
ktoru bude musiet zaplatit, preto sa XXXXX opatovne spojil s neznamou Zenou,
s ktorou sa nakoniec dohodli na sume 500,- € a tieto mal vlozZit na ucet vedeny
v XXXXX., €o aj XXXXX urobil dia 24.03.2015 v case o 14.40 hod., pricom
dohodnutu sumu viozil v poboCke XXXXX na Cislo uctu IBAN: XXXXX ktory je
vedeny na osobu XXXXX, a ktoré Cislo u¢tu mu nadiktovala neznama Zena do
telefonu, pricom po vlozeni financnej hotovosti mu tato Zena povedala, Ze ide
stiahnut trestné oznamenie, nasledne XXXXX kontaktovala XXXXX, nar. XXXXX,
ktora je disponentom predmetného uctu, a uviedla jej, Ze na ucet boli zaslané
peniaze a teda aby ich iSla vybrat, ¢o aj XXXXX urobila a dha 24.03.2015 o 16.00
hod. vybrala hotovost vo vysSke 477,- €, ktoru nasledne odovzdala XXXXX, &im
XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami spdsobila Skodu XXXXX vo vyske 500,-
€,

skutok ¢. 4:

dna 26.03.2015 okolo obeda na internetovej stranke www.pokec.azet.sk XXXXX, nar.
XXXXX, reagoval na zverejnenu spravu XXXXX* od nezisteného nicku,
prostrednictvom ktorého nezisteny pachatel Ziadal zaslanie intimnej fotografie na
Cislo XXXXX a XXXXX na toto Cislo napisal spravu, priom mu spatne dosla SMS
sprava, Zze ma zaslat fotografiu a preto zaslal intimnu fotografiu, po ¢om mu zacali
chodit SMS spravy, Ze fotografiu zaslal maloletému 12 rocnému dievcCatu, a Ze pdjde
na policiu aza pravnikom, nasledne mu neznamy pachatel napisal, ze zaplatil
1.250,- € pravnikovi, a ze ked mu tie peniaze XXXXX vrati, tak ho neuda na policiu,
pricom XXXXX odpovedal, Ze tolko penazi nema a tieto mbéze vybrat’ len na druhy
den z banky, potom vo vecernych hodinach toho istého dina mu volal neznamy chlap,
ktory uviedol, ze je z kriminalky a Ze je tam na policii zena, ktora chce podat trestné
oznamenie za poslanie fotografie jej maloletej dcére a tieZ uviedol, Ze ked sa zaplati
suma 1.250,- €, ktoru ta Zena zaplatila pravnikovi, tak to bude v poriadku a stiahne
oznamenie, priCom peniaze je potrebné zaplatit do 10.00 hod. nasledného dria,
s C¢im XXXXX suhlasil a ked mu na druhy den 27.03.2015 opatovne volala neznama
Zena, tak mu povedala, Ze ked bude v banke, tak jej ma zavolat' a ona mu nadiktuje
Cislo uctu, na ktory vlozi peniaze, Co aj XXXXX urobil a dna 27.03.2015 iSiel do
pobocCky XXXXX kde o0 08.43 hod. vlozil sumu 1.250,- € na ucet Cislo IBAN: XXXXX,
ktory je vedeny na osobu XXXXX apo vloZeni finanénej hotovosti sa opatovne
kontaktoval s neznamou Zenou a potvrdil jej vloZenie pozadovanej sumy, no ¢o mu
tato zena uviedla, Ze je to v poriadku, nasledne XXXXX kontaktovala XXXXX, nar.
XXXXX, ktora je disponentom predmetného uctu, a uviedla jej, Ze na ucet boli
zaslané peniaze a teda aby ich iSla vybrat, o aj XXXXX urobila a dna 27.03.2015
v Case 0 09.54 hod. vybrala financnu hotovost’ vo vyske 1.240,- €, ktoru nasledne
odovzdala XXXXX, atymto konanim XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami
spbsobila Skodu XXXXX vo vySke 1.240,- €,

skutok ¢. 5:

dina 03.04.2015 v poobednajSich  hodinach na internetovej  stranke
www.pokec.azet.sk XXXXX, nar. XXXXX, prostrednictvom svojho nicku ,XXXXX*
reagoval na zverejnenu spravu o vymeneni si erotickych fotografii, ktoru napisal
nezisteny pachatel pod presne nezistenym nickom, priCom nasledne mu neznamy
pachatel prostrednictvom rychlej posty ,RP“ napisal, Ze ma zaslat fotografiu



prostrednictvom spravy MMS na Cislo XXXXX, ¢o XXXXX urobil a po chvili mu
ztoho Cisla volala neznama Zena, ktora mu povedala, Ze fotografiu zaslal jej
maloletému synovi a Ze ide podat trestné oznamenie, a tiez aby jej XXXXX navrhol
finanéné odskodnenie, priCom uviedla, Ze si predstavuje sumu 5.000,- €, s ¢im on
nesuhlasil a preto mu neznama Zena opatovne povedala, Ze ide podat trestné
oznamenie, nasledne mu neznama zena opatovne volala, ze je na policii a taktiez
mu dala k telefobnu neznameho muza, ktory sa predstavil ako policajt a tiez mu
uviedol, Ze ta Zena chce podat trestné oznamenie, uviedol nejaké paragrafy a vySku
trestu a pokutu vo vyske 40.000,- €, priom mu povedal, Ze sa ma s tou Zzenou
dohodnut a podal telefon Zene, s ktorou sa XXXXX dohadoval, a nakoniec sa
dohodli na sume 1.300,- €, ktoré vlozZi na ucet, ktory mu nadiktuje po teleféne, preto
XXXXX iSiel do poboCky XXXXX (OC Laugaricio), odkial  zavolal  neznamej
Zene, ktora mu nadiktovala Cislo  uctu IBAN: XXXXX, ktory je vedeny na
osobu XXXXX, a na tento ucet dha 03.04.2015 0 18.47 hod. vlozil sumu 1.300,- €
a po vlozeni finanénej hotovosti sa opatovne kontaktoval s neznamou Zenou
a potvrdil jej vlozenie pozadovanej sumy, nasledne XXXXX kontaktovala XXXXX,
nar. XXXXX, ktora je disponentom predmetného uctu, a uviedla jej, ze na ucet boli
zaslané peniaze, ateda aby ich iSla vybrat, avSak XXXXX vten den financnu
hotovost' nevybrala, ale aj napriek tomu tymto konanim XXXXX s doposial
nestotoznenymi osobami spésobila Skodu XXXXX vo vySke 1.300,- €,

skutok ¢. 6:

nezisteny pachatel dna 06.04.2015 v poobednajSich hodinach na internetovej
stranke www.pokec.azet.sk prostrednictvom presne nezisteného nicku ,,... XXXXX..."
sa kontaktoval s nickom ,XXXXX*, ktory patril XXXXX, nar. XXXXX, priCom nasledne
XXXXX v €ase okolo 17.00 hod. zaslal zo svojho telefonneho Cisla XXXXX fotografiu
intimneho charakteru na nezistené Cislo, ktoré mu uviedol pachatel v sprave,
nasledne dna 07.04.2015 v ¢ase okolo 07.55 hod. mu priSla z nezisteného Cisla SMS
sprava, v ktorej bolo uvedené, Ze to, ze poslal fotografiu, tak to bude odosielatefl
spravy riesit’ cez policiu, taktiezZ mu volalo utajené Cislo, po zodvihnuti ktorého sa mu
ozval neznamy chlap, ktory sa predstavil ako policajt z KoSic, tento mu uviedol, ze na
neho bolo podané trestné oznamenie, nakolko poslal fotografiu na Cislo maloletej
dcéry oznamovatelky a tiez mu povedal, ze sa to da vyriesSit ak sa dohodne s pani,
ktora priSla podat’ trestné oznamenie, preto XXXXX kontaktoval neznamu pani na
telefonnom Cisle, z ktorého mu prisla SMS sprava, a td mu povedala, ze stiahnutie
oznamenia sa da vyrieSit finanCne, po ¢om neznama zena zlozila a bol opatovne
kontaktovany neznamym pachatefom, ktory vystupoval ako policajt a uviedol mu, ze
sa to da vyrieSit ako pokuta alebo priestupok a uviedol mu sumu okolo 1.600,- €,
nasledne sa s nim opatovne spojila neznama Zena, ktora mu povedala, ze ak jej
poSle sumu 1.500,- €, tak sa to vyrieSi a Zze stiahne trestné oznamenie, priom
peniaze ma poslat do 09.00 hod. a peniaze ma vlozit na ucCet v XXXXX., kde
XXXXX iSiel do pobocky XXXXX), Nitra, kde sa spojil s neznamou zenou, ktora mu
nadiktovala Cislo uctu IBAN: XXXXX, ktory je vedeny na osobu XXXXX na ktory dna
07.04.2015 009.06 hod. vlozil finanénu hotovost 1.500,- € apo opatovnom
skontaktovani sa s neznamou Zenou mu tato povedala, ze tym je vSetko vyrieSené
ateda stiahne trestné oznamenie, po tomto XXXXX kontaktovala XXXXX, nar.
XXXXX, ktora je disponentom predmetného uctu a uviedla jej, ze na ucCet boli
zaslané peniaze ateda aby ich iSla vybrat, ¢o aj XXXXX urobila, pricom dna
07.04.2015 009.32 hod. vybrala finanénu hotovost vo vyske 2.795,- €, o boli
peniaze, ktoré na ucet vlozil aj XXXXX, nar. XXXXX, dna 03.04.2015 v Case o 18.47



hod., a vSetky tieto peniaze nasledne odovzdala XXXXX, a tymto konanim XXXXX
s doposial nestotoznenymi osobami spésobila Skodu XXXXX vo vyske 1.500,- €,

skutok ¢. 7:

nezisteny pachatel dia 09.05.2015 v ¢ase okolo 12.00 hod. na internetovej stranke
www.pokec.azet.sk z nicku XXXXX* sa skontaktoval s nickom “XXXXX, ktory
pouzival XXXXX, nar. XXXXX, a po¢as komunikacie ho vyzval, aby zaslal fotografiu
svojho pohlavného udu na telefénne Cislo XXXXX, €¢o XXXXX aj urobil dna
09.05.2015 0 12.14 hod. zo svojho mobilného teleféonu s Cislom XXXXX pri¢om
nasledne sa s nim skontaktovala neznama Zena, ktora mu uviedla, ze fotografiu
zaslal jej maloletému dietatu atiez mu povedala, Ze ho ide udat na policiu, asi
o dve hodiny mu volalo nezname Ccislo a po zodvihnuti sa mu predstavil neznamy
chlap ako prislusnik policie TrenCina a povedal mu, ze tam priSla zena, ktora chce
na neho podat trestné oznamenie za poslanu fotografiu, avSak je ochotna trestné
oznamenie stiahnut ak sa s fnou vyrovna, a uviedol mu sumu vo vyske 2.000,- €,
preto sa XXXXX opatovne skontaktoval s neznamou Zenou a dohodol sa na sume
1.500,- €, za stiahnutie trestného oznamenia, ktoru sumu dna 10.05.2015 v Case
0 09.12 hod. vlozil v pobotke XXXXX na ucCet IBAN: XXXXX, ktory je vedeny na
osobu XXXXX a nasledne ked neznamej Zene uviedol, Ze peniaze poslal, tak
XXXXX kontaktovala XXXXX, nar. XXXXX ktora je disponentom predmetného uctu
a uviedla jej, ze na ucCet boli zaslané peniaze, ateda aby ich iSla vybrat, Co aj
XXXXX urobila a dha 11.05.2015 o0 09.44 hod. vybrala hotovost vo vysSke 1.500,- €,
ktoru nasledne odovzdala XXXXX, ¢im XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami
spbsobila Skodu XXXXX vo vyske 1.500,- €,

skutok €. 8:

doposial nezisteny pachatel dna 14.05.2015 v rannych hodinach na internetovej
stranke www.pokec.azet.sk prostrednictvom nicku ,XXXXX*“ komunikoval s nickom
XXXXX, ktory pouzival XXXXX, nar. XXXXX, a poCas komunikacie bol vyzvany na
zaslanie MMS spravy intimneho charakteru, ¢o XXXXX aj urobil azo svojho
mobilného telefonu s Cislom XXXXX zaslal fotografiu na €islo XXXXX, z ktorého Cisla
mu nasledne priSla sprava od neznamej osoby, ze je uchyl a ide na policiu, a asi 0 2
hodiny mu volal neznamy chlap, ktory sa predstavil ako policajt, podplukovnik
z TrenCina, auviedol mu, zZe je tam Zena, ktora priSla podat na neho trestné
oznamenie, pretoZze poslal MMS spravu jej 11 rocnému dietatu, na o sa XXXXX
spytal ako sa to da rieSit a bolo mu uvedené, Ze ta Zena eSte nepodala trestné
oznamenie, aze sa snou ma dohodnut, preto XXXXX nasledne kontaktoval
neznamu zenu a spytal sa jej, kolko je potrebné zaplatit, aby nepodala trestné
oznamenie, pricom sa dohodli na sume 900,- €, ktoré ta Zena chcela hned vlozit na
ucet, aby vedela, ze ju neoklame, preto XXXXX iSiel na poboCku XXXXX kde v Case
0 09.38 hod. vlozil sumu 900,- € na ucet IBAN: XXXXX, ktory je vedeny na osobu
XXXXX, a ktory mu nadiktovala neznama Zena do teleféonu, po vloZeni financnej
hotovosti na ucCet sa opatovne spojil s neznamou zenou, ktora mu potvrdila, Ze
peniaze dosli na ucCet ateda ze nebude podavat oznamenie a nasledne XXXXX
kontaktovala XXXXX, nar. XXXXX, ktora je disponentom predmetného uctu,
a uviedla jej, Ze na ucet boli zaslané peniaze a teda aby ich iSla vybrat, o aj XXXXX
urobila a dria 14.05.2015 0 10.25 hod. vybrala hotovost vo vySke 900,- €, ktoru
nasledne odovzdala XXXXX, ¢€im XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami
spbsobila Skodu XXXXX vo vyske 900,- €,

skutok ¢. 9:



nezisteny pachatel dna 14.05.2015 v no¢nych hodinach na internetovej stranke
www.pokec.azet.sk prostrednictvom nicku XXXXX zaCal komunikaciu s nickom
KAXXXXE, ktory pouzival XXXXX, nar. XXXXX, a po¢as komunikacie ho vyzval, aby
zaslal fotografiu, na ktorej je nahy, ¢o XXXXX aj urobil a fotografiu pohlavného udu
zaslal zo svojho telefonneho Cisla XXXXX na telefone €islo XXXXX a nasledne mu
z tohto Cisla volala neznama Zena, ktord mu okrem iného povedala, Ze fotku poslal
jej postihnutému synovi, ktorého to rozrusilo, a Ze jej manzel pracuje na Ministerstve
vnutra, ktorému to posunie abude to rieSit na druhy den, pricom rano dna
15.05.2015 006.45 hod. mu volalo nezname Cislo, kde po zodvihnuti sa mu
predstavil neznamy chlap ako prislusnik policie z Bratislavy, ktory mu oznamil, zZe
bolo na neho podané trestné oznamenie, a tiez mu uviedol, Ze je tam moznost sa
dohodnut’ a vyrovnat sa s touto Zenou, ktora na neho podala oznamenie, a povedal
mu sumu 3.300,- €, preto XXXXX kontaktoval neznamu Zenu, ktorej uviedol, aby
stiahla oznamenie, Ze sa dohodnu a potom, ako sa dohodli, tak finanénu hotovost vo
vysSke 3.300,- € vlozil dnha 15.05.2015 o0 11.32 hod. v pobocke XXXXX na ucet IBAN:
XXXXX ktory je vedeny na osobu XXXXX a po tomto sa opatovne spojil s neznamou
Zenou, ktorej potvrdil vioZzenie penazi na ucet, po Com XXXXX kontaktovala XXXXX,
nar. XXXXX, ktora je disponentom predmetného uctu a uviedla jej, Ze na ucet boli
zaslané peniaze ateda aby ich iSla vybrat, ¢o aj XXXXX urobila dia 15.05.2015
0 12.06 hod., kedy vybrala hotovost vo vySke 3.300,- €, ktoru nasledne odovzdala
XXXXX, €¢im XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami spésobila Skodu XXXXX vo
vySke 3.300,- €,

skutok €. 10:

nezisteny pachatel dia 21.05.2015 v ¢ase okolo 06.00 hod. na internetovej stranke
www.pokec.azet.sk prostrednictvom nicku ,XXXXX* komunikoval s nickom ,XXXXX*,
ktory patril XXXXX, nar. XXXXX, a po€as komunikacie mu pachatel uviedol, Ze chce,
aby zaslal svoju intimnu fotografiu na telefénne Cislo XXXXX, ¢o XXXXX aj urobil,
a zo svojho mobilného telefonu s Cislom XXXXX zaslal intimnu fotografiu a nasledne
bol z tohto Cisla kontaktovany neznamou Zenou, ktora mu povedala, Ze je to Cislo
postihnutého 10 rocného dievCatka a Ze ho ide udat na policiu, priom zena mu
povedala, Zze mu hrozi pokuta vo vySke 3.600,- € a tiez 5 rokov vazenia a ak jej tie
peniaze do 10.00 hod. neposle, tak ide na policiu a oznami to, a v pripade, Ze jej
peniaze posle, tak je ochotna na to zabudnut, taktiez bol nasledne kontaktovany
neznamym muzom, ktory sa predstavil ako policajt z KoSic, uviedol mu, ze tam bola
pani, ktora sice eSte nepodala oficialne oznamenie, ale aby jej zavolal a dohodol sa
s fou, atiez mu uviedol, Ze mu hrozi pokuta 3.600,- € a aj vazenie, preto XXXXX
iSiel do poboCky XXXXX, kde vloZil peniaze v ¢ase o0 09.36 hod. v sume 3.600,- € na
ucet, ktorého Cislo mu nadiktovala neznama Zena, a to na ucet IBAN: XXXXX ktory
je vedeny na osobu XXXXX, a po vlozeni finan€nej hotovosti sa XXXXX opatovne
skontaktoval s neznamou Zenou, ktorej potvrdil viozenie penazi a zena mu povedala,
Ze na vSetko zabudne a fotky vymaze, po com XXXXX kontaktovala XXXXX, nar.
XXXXX, ktora je disponentom predmetného uctu a uviedla jej, ze na ucet boli
zaslané peniaze ateda aby ich iSla vybrat, ¢o aj XXXXX urobila, avsak financnu
hotovost' nevybrala, nakofko ucet bol zablokovany, o povedala aj XXXXX, avSak aj
napriek tomuto XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami spdsobila Skodu XXXXX
vo vySke 3.600,- €.

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie LuCenec
(dalej len ,vySetrovatel PZ*) uznesenim sp. zn. ORP-512/1-VYS-LC-2015 zo dna
15.10.2015 zacal podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie vo veci
zlo€inu vydierania podla § 189 odsek 1, 2 pismena a), d) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.
Nasledne dna 30.05.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a suCasne 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za
spolupachatelstvo zlo€inu vydierania podlfa § 20 k § 189 odsek 1, 2 pismena a), d)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania v8ak bolo preukazané, ze skutok nespachala XXXXX
a preto mi vySetrovatel dna 12.09.2016 predlozil vySetrovaci spis spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania podlfa § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku,
nakolko je nepochybné, ze skutok nespachala obvinena.

V priebehu vySetrovania boli vypocuti svedkovia — poskodeni a svedkovia
XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar.
XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, XXXXXa, nar. XXXXX, XXXXX,
nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX. Tito svedkovia popisali
skutoCnosti, ako su uvedené v jednotlivych vyrokoch, priCom priebehy jednotlivych
skutkov sa v podstatnych bodoch zhodovali. VSetci uviedli, Ze si najprv cez
internetovu stranku www.pokec.azet.sk dopisovali s nejakou osobou, ktora ich
nasledne vyzvala k zaslaniu intimnej fotografie na fiou uvedené telefonne Cislo.
Potom, ako fotografiu zaslali, ich kontaktovala neznama Zena, ktora im uviedla, Ze
fotografiu zaslali maloletému dietatu a Zze ide podat’ trestné oznamenie na policiu.
V niektorych pripadoch boli nasledne kontaktovani osobou, ktora vystupovala ako
policajt alebo sa dohodli priamo so Zenou, ktora im telefonovala. V kazdom pripade
vS8ak boli vyzvani, Ze pokial nechcu, aby bolo na nich podané trestné oznamenie, tak
musia vlozit' ur€itt sumu penazi na ucCet vedeny v Tatra banke, a.s. XXXXXa vlozil
sumu vo vysSke 1 400,- €, XXXXX 500,- €, XXXXX 500,- €, XXXXX 1 250,- €, XXXXX
1 300,- €, XXXXX 1500,- €, XXXXX 1500,- €, XXXXX 900,- €, XXXXX 3 300,- €
a XXXXX 3 600,- €.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze peniaze boli vkladané na ucet
vedeny v XXXXX, IBAN: XXXXX pricom majitefom uctu je XXXXX ktorého zakonnym
zastupcom je XXXXX, nar. XXXXX Tato je suCasne aj disponentom predmetného
uctu. XXXXX bola vypocuta ako svedok a uviedla, Ze skutoCne zalozila v Tatra banke
uCet na meno svojho vnuka a to na poziadanie XXXXX. Na ucet nasledne chodili
peniaze, pricom XXXXX jej vzdy zavolala, ona Sla nasledne peniaze vybrat a Linde
odovzdala. Je pravda, ze Linde odovzdavala aj peniaze za najom bytu, v ktorom
XXXXX byvala a odovzdavala jej tiez peniaze aj od inych najomcov, ktori byvali
v dalSich bytoch atiez peniaze za prenajom masiarne. XXXXX tiez uviedla, ze
dokonca aj auto, na ktorom jazdila XXXXX je napisané na nu a to kvoli exekuciam.
Zaverom uviedla, Ze ona nevedela, odkial tie peniaze su, vyberala ich vzdy len na
zaklade telefonatu od Lindy.

Bola vypocuta XXXXX, nar. XXXXX, ktora uviedla, Zze je pravda, Ze pravidelne
chodievala preberat peniaze od XXXXX. Peniaze vSak preberala vzdy len na



zaklade Ziadosti jej svokry XXXXX, ktora ju o to zvykla poprosit. Jej svokra, ale aj
svokor vlastnili viacero nehnutefnosti a XXXXX chodievala preberat najomné od
jednotlivych najomcov. Tieto nehnutefnosti v8ak jej svokrovci nemaju napisané na
mene kvoli exekuciam. XXXXX jej odovzdavala peniaze za prenajom z bytov a aj
z masiarne na Vajanského ulici. Svokra jej vzdy zavolala, aby Sla pre peniaze, priCom
XXXXX nasledne zavolala XXXXX, ta peniaze vybrala a odovzdala ich XXXXX.
Obvinena tiez uviedla, Ze jej svokra bola chora, mala rakovinu lymfatickych uzlin
a nevladala chodit, preto za nu XXXXX vybavovala rézne veci. Zaverom uviedla, ze
nemala vedomost o tom, odkial peniaze skutoCne pochadzaju a preto Ziada, aby
trestné stihanie bolo vocli nej zastavené. Obvinenej bola pustena audio nahravka
rozhovoru medzi poskodenym XXXXX a pachatelkou, ktoru poskodeny dna
13.07.2016 vydal vySetrovatelovi PZ. Obvinena XXXXX na tejto nahravke opoznala
hlas svojej svokry XXXXX.

Boli tiez vypocuti svedkovia XXXXX a XXXXX. Obaja v podstate zhodne
uviedli, ze XXXXX, ktora bola manzelkou XXXXX, bola vazne chora, mala rakovinu
lymfatickych uzlin avjanuari 2016 zomrela. XXXXX ajeho manzelka XXXXX
prenajimali viacero nehnutelnosti, ktoré vSak nemali napisané na svojom mene kvoli
exekuciam. Peniaze za najom chodili vyberat bud XXXXX alebo XXXXX. Mnohokrat
XXXXX ani XXXXX nevedeli, odkial tie peniaze su apre peniaze chodili
nepravidelne. XXXXX tieZ uviedol, Ze ani on nevedel o vSetkych aktivitach svojej
manzelky a tiez uviedol, ze ani XXXXX o tychto vediet nemohla. Rovnako mu bola
pustena audio nahravka, na ktorej opoznal hlas svojej manzelky XXXXX. Tieto
skutoCnosti potvrdil aj svedok XXXXX ktory rovnako uviedol, ze nevedel o pbévode
penazi, ktoré chodil aj s XXXXX pre svoju matku vyberat. Rovnako aj on na audio
nahravke opoznal hlas svojej matky.

Do spisového materialu bol zabezpeCeny umrtny list XXXXX, nar. XXXXX,
z ktorého vyplyva, Ze menovana zomrela dna 26.01.2016.

Boli tiez preverované jednotlivé telefébnne Cisla, z ktorych boli kontaktovani
poskodeni, pricom bolo zistené, Ze tieto telefonne Cisla su evidované na osoby, ktoré
s vySetrovanou vecou evidentne nemaju ni¢ spolo¢né a telefonne karty tieto osoby
vyzdvihli u mobilnych operatorov vZzdy na pozZiadanie tretej osoby. Svedkovia, na
ktorych su Ccisla evidované k vySetrovanej veci nevedeli ni¢ blizSie uviest, len
priblizne zhodne uviedli, ze ich niekto oslovil a za malu odmenu telefénne karty
zakupili.

Vzhladom na vSetky vysSie uvedené skutoCnosti som dospela k zaveru, ze v
predmetnej veci je navrh vySetrovatela na zastavenie trestného stihania podla § 215
odsek 1 pismena c) Trestného poriadku dévodny.

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Vzhladom na uvadzané skutoCnosti a dévody mam za to, Ze bolo
jednoznacne preukazané, Ze jednotlivé skutky, ako su popisané vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia nespachala XXXXX, nakoflko je zrejmé, ze vdbec nevedela o tom,
odkial pochadzaju peniaze, ktoré preberala od XXXXX. Vzdy konala na zaklade
poziadania jej byvalej svokry XXXXX, priCom nikdy nevedela, aku sumu ma



vyzdvihnut a z akych zdrojov peniaze pochadzaju. V tomto smere vypovedal aj
XXXXX, priCom aj zo zabezpecenej audio nahravky je zrejmé, ze s poskodenymi
komunikovala prave XXXXX. Vzhladom k uvedenému bolo potrebné trestné stihanie
proti obvinenej XXXXX za zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, 2 pism. a), d)
Trestného zastavit, v zmysle § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Po
pravoplatnosti tohto uznesenia bude potrebné, aby vySetrovatel vo veci dalej konal
a v zmysle zisteného skutkového stavu vo veci rozhodol.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Tabakova
prokuratorka



