OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 295/15/6606 LuCenec 25.01.2016
EEC: 2-47-6-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny Cin kradez podla § 247 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny &in kradez podla § 247 odsek 2 pismeno c Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 403/2004 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po spolocnej dohode s XXXXX a mladistvym XXXXX dna 13.10.2004 okolo 12:30
hod. na Novohradskej ulici v Lu€enci pristupil mladistvy XXXXX odzadu k XXXXX,
nar. XXXXX, ktora vychadzala po schodoch a tejto bez toho, aby ju inak napadol
vytrhol z ruky kabelku, v ktorej mala penazenku, osobné doklady na svoje meno
a s touto kabelkou nasledne uSiel, po€as ktorého konania XXXXX a XXXXX davali
pozor, aby ich niekto pri skutku neprichytil, ¢im poSkodenej spbsobili Skodu vo vyske
33,15,- € (1000,- Sk),

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

V predmetnej veci boli trestné stihania zacCaté uzneseniami policajného
organu OR PZ, UJKP XXXXX sp. zn. ORP-3577/1-LC-04 zo dfia 13.10.2004, sp. zn.
ORP-3584/1-OSV-LC-2004 zo dna 14.10.2004, sp. zn. ORP-3589/1-OSV-LC-2004
zo diia 14.10.2004 a uznesenim vy$etrovatela OR PZ, UJKP XXXXX sp. zn. ORP-
771/0VK-LC-2004 zo dna 19.10.2004. Nasledne vySetrovatel PZ dna 20.10.2004
vzniesol obvinenie ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX pre spolupachatelstvo
trestného Cinu kradeze podla § 9 ods. 2 k § 247 ods. 2 pism. c) Tr. zakona ¢.
140/1961 Zb. Dfia 20.02.2005 bolo trestné stihanie podlfa § 173 ods. 1 pism. a) Tr.
poriadku €. 141/1961 Zb. prerusené pre nepritomnost obvineného ml. XXXXX. Dna
04.04.2005 bolo v zmysle § 173 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku €. 141/1961 Zb.
pokracované v stihani a dna 04.06.2005 doslo k opatovnému preruSeniu trestného
stihania podla § 173 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku €. 141/1961 Zb. pre nepritomnost
svedkyne — poskodenej. Dha 21.08.2015 vySetrovatel PZ podla § 228 ods. 5 Tr.
poriadku rozhodol o pokra¢ovani v trestnom stihani.

Obvineny ml. XXXXX sa k spachaniu predmetného skutku za pritomnosti
svojho obhajcu v plnej miere priznal a pravdivosti jeho tvrdeni nasvedcCuju aj dalSie
ukony vykonané v priebehu pripravného konania.

V ramci vySetrovania boli k predmetnym skutkom v procesnom postaveni
obvinenych vypocuti aj ml. XXXXX a ml. XXXXX, v procesnom postaveni
poskodenych aj XXXXX. Do vySetrovacieho spisu boli tiez zabezpecené odborné
vyjadrenia k vySke spbsobenej Skody, ako aj dalSie listinné ddkazy a podklady.
Vykonanymi ukonmi neboli zistené také skuto€nosti, ktoré by vylucovali, ze obvineny
sa mohol dopustit’ konania, za ktoré mu bolo vznesené obvinenie.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpeceny umrtny list knihy umrti matricného
uradu XXXXX €. 922/2015 zo dna 20.08.2015, z ktorého je zrejmé, ze obvineny
XXXXX dna 10.01.2013 v Rimavskej Sobote zomrel.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zac¢até, nemozno v fiom pokracovat’ a musi byt zastavené proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Z uvedenych dovodov bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



JUDr. Jozef Trizna
prokurator



