OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 6/15/6609 Rimavska Sobota 07.01.2016
EEC: 2-49-11-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
576/2009 Zbierky zakonov
PrecCin Porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
576/2009 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 46, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 576/2009 Zbierky zakonov
- Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 576/2009 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 03.06.2010 okolo 16.00 h v obci XXXXX, na ul. XXXXX po predchadzajucej
vzajomnej dohode s XXXXX odcudzili z dvora rodinného domu €. 297 pozinkovanu
nadobu na smeti tak, Ze obvineny mladistvy XXXXX preskocil uzamknutu branu,
pozinkovanu nadobu na smeti podal XXXXX, ktory Cakal za branou, po ¢om ju
spolocne odniesli za zahrady rodinnych domov k potoku XXXXX v obci XXXXX, kde
ju ukryli do travy, ¢im poSkodenému XXXXX spésobili Skodu odcudzenim veci vo
vySke 33,80 €,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,



ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ Rimavska
Sobota, Uradu justiénej a kriminalnej policie PZ, Oddelenie skrateného vySetrovania
XXXXX sp. zn. ORP-924/3-OSV-RS-2010 zo dna 13.07.2010 bolo zacaté trestné
stihanie za precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Zze pachatel dra 03.06.2010 okolo 16.00 h v obci
XXXXX, na ul. XXXXX €. 297 preskoCil uzamknutd branicku rodinného domu a
odcudzil z dvora smetnu nadobu striebornej farby, ktoru odniesol za zahrady
rodinnych domov k potoku XXXXX v obci XXXXX, kde ju ukryl do travy, Cim
poskodenému XXXXX spésobil Skodu odcudzenim veci vo vyske najmenej 30 €.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dha 12.01.2011 bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX za
preCin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona a
XXXXX za prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zadkona na tom
skutkovom zaklade, Ze diia 03.06.2010 okolo 16.00 h v obci XXXXX, na ul. XXXXX
€. 297, po vzajomnej dohode obvineny ml. XXXXX preskocCil uzamknutu branicku
rodinného domu a odcudzil z dvora smetnu nadobu striebornej farby, ktoru podal
obv. XXXXX, ktory Cakal za branickou, po ¢om ju odniesli za zahrady rodinnych
domov k potoku XXXXX v obci XXXXX, kde ju ukryl do travy, ¢im poSkodenému
XXXXX spOsobil Skodu odcudzenim veci vo vySke najmenej 30 €, pricom tohto
skutku sa obvineny XXXXX dopustil napriek tomu, Ze bol za obdobny d¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty v priestupkovom konani
vedenom pod sp. zn. ORP-P-266/0BV-RS-10 prisluSnikom Obvodného oddelenia
PZ Rimavska Sobota za kradez tovaru v obchodnom dome Hypernova v Rimavskej
Sobote zo dna 10.03.2010, za ¢o mu bola uloZena toho istého dna pokuta vo vyske
30 €, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 10.03.2010.

Pripisom povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 16.03.2011 bol obvineny XXXXX upovedomeny na
zmenu pravneho posudenia jeho konania, ktoré bude v dalSom konani posudzované
ako precCin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precin
porusovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 28.07.2011 bolo podla § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX a XXXXX vedené za
preCin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precin
porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona ainé
prerusené, lebo nemozno pre nepritomnost obvineného ml. XXXXX vec nalezite
objasnit.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 02.04.2012 bolo podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku pokraCované v trestnom stihani obvinenych ml. XXXXX a XXXXX, lebo



dévod na prerusenie pominul.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dnha 01.06.2012 bolo podfa § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX a XXXXX vedené za
preCin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precin
porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona ainé
prerusené, lebo nemozno pre nepritomnost obvineného ml. XXXXX vec nalezite
objasnit.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 03.09.2012 bolo podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku pokracované v trestnom stihani obvinenych ml. XXXXX a XXXXX, lebo
dévod na prerusenie pominul.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 12.11.2012 bolo podla § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX a XXXXX vedené za
preCin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precin
porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona ainé
prerusené, lebo nemozno pre nepritomnost obvineného ml. XXXXX vec nalezite
objasnit.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 09.01.2013 bolo podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku pokraCované v trestnom stihani obvinenych ml. XXXXX a XXXXX, lebo
dévod na prerusSenie pominul.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 28.02.2013 bolo podfa § 228 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX a XXXXX vedené za
preCin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precin
porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona ainé
prerusené, lebo nemozno pre nepritomnost obvineného ml. XXXXX vec nalezite
objasnit.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-200/VB-RS-2011 zo dna 04.12.2014 bolo podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku pokracované v trestnom stihani obvinenych ml. XXXXX a XXXXX, lebo
dévod na prerusenie pominul.

Predmetna vec bola poverenym prislusnikom PZ pripisom zo dna 28.01.2015
odstupena titulom vecnej a miestnej prislusnosti Okresnému riaditelstvu PZ, Odboru
kriminalnej policie Rimavska Sobota, pretoZze obvineny ml. XXXXX bol vo
vySetrovacej vazbe v justichom zariadeni v Nemecku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Zze povereny prislusnik PZ a
vySetrovatel PZ v predmetnej veci vykonali vysluchy poskodeného XXXXX, svedkov
XXXXX, XXXXX, XXXXX, obhliadku miesta Cinu s fotodokumentaciou, zabezpedili
blok na pokutu nezaplatend na mieste, umrtné listy, vycCislenie Skody, spravy,



rozsudky cudzozemskych justicnych organov, trestné rozkazy Okresného sudu
Rimavska Sobota, charakteristiky a odpis z registra trestov.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu trestnej €innosti priznal v celom rozsahu.

Podfla § 212 ods. 1 Trestného zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocni a spésobi tak malu Skodu, potresta sa odnatim slobody az na 2 roky.

Podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, rovnako ako v ods. 1, sa
potresta kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim.

Podla § 194 ods. 1 Trestného zakona kto neopravnene vnikne do obydlia
iného alebo tam neopravnene zotrva, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny uz pravoplatne uloZeny.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obv. XXXXX bol doteraz 3 razy sudom
trestany.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX zo dna
30.06.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 17.02.2015 vyplyva, Zze obv. XXXXX
bol uznany vinnym zo spachania zlo¢inu porusovania domovej slobody podla § 20, §
194 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona a preCinu kradeze
podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za ¢o mu bol
uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 rokov s podmienecnym
odkladnom na skusSobnu dobu v trvani 2 rokov.

Pri porovnani vysky uhrnného trestu, ktory bol obvinenému za iny trestny ¢in
(zloCin) pravoplatne ulozeny vo vymere 2 rokov s podmieneCnym odkladom na
skusSobnu dobu v trvani 2 rokov, a vysky trestu, ktory by mu mal byt ulozeny za
trestny Cin, ku ktorému méze viest trestné stihanie, som dospel k jednoznacnému
zaveru, ze uz ulozeny trest je dostatoCny na splnenie ucCelu trestu a jeho
prevychovu, aby viedol riadny Zivot.

Vyska trestu ku ktorému mobze trestné stihanie viest je teda celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohoto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mdze podat obvineny a
poSkodena u prokuratora Okresnej prokuratury v Rimavskej Sobote do troch dni od
oznamenia uznesenia. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury v
Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok. V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



JUDr. Milan Kovac
prokurator



