OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 249/20/6609-12 Rimavska Sobota 30.10.2020
EEC: 2-49-1277-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- precCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 16.06.2020 okolo 15.00 hod na chodniku na trase medzi obchodnym domom
Tesco a Mestskou Sportovou halou v XXXXX okres XXXXX obvineny XXXXX zobral
platobnu kartu VSeobecnej uverovej banky a.s. €. XXXXX vydanu k osobnému uctu
poskodeného XXXXX, nar XXXXX, trvalym bydliskom Ul. XXXXX €. XXXXX, XXXXX,
vedeného vo VUB a.s. IBAN: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
nasledne po vzajomnej dohode s obvinenou XXXXX dali tuto kartu mal. XXXXX,
ktora mala vyskuSat, Ci sa da s kartou zaplatit, ktora dna 16.06.2020 vykonala v
Case 0 15:02:21 v obchodnom dome XXXXX na ul. XXXXX €. 999 bez vedomia a
suhlasu poskodeného platbu v sume 0,99,-€, nasledne tuto kartu odovzdala
obvinenej XXXXX, ktora dna 16.06.2020
v obchodnom dome XXXXX XXXXX vykonala bez vedomia a suhlasu poskodeného



dve platby ato v ¢ase o 15:05:17 hod v sume 12,40,-€ a v Case o 15:05:48 hod
v sume 6,80,-€, teda spolu v sume 19,20,-€, pricom obvinena XXXXX nasledne tuto
kartu dala naspat obvinenému ml. XXXXX, ktory
v potravinach XXXXX na ul. M. R. XXXXX v XXXXX chcel v Case o 15:29:48 hod
vykonat bez vedomia a suhlasu poskodeného platbu v sume 6,67,-€, pricom dana
platba z dévodu blokovania karty bola neuspesSna a nasledne tuto kartu zahodil na
blizSie nezistenom mieste v Hnusti, ¢im svojim konanim spésobili poSkodenému
XXXXX §kodu vo vySke nie menej ako 20,19,-€,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 16.06.2020 okolo 15.00 hod na chodniku na trase medzi obchodnym domom
Tesco a Mestskou Sportovou halou v Hnusti, okres XXXXX obvineny XXXXX zobral
platobnu kartu VSeobecnej uverovej banky a.s. €. XXXXX vydanu k osobnému uctu
poskodeného XXXXX, nar XXXXX, trvalym bydliskom Ul XXXXX &. XXXXX, XXXXX,
vedeného vo VUB a.s. IBAN: XXXXX XXXXX 0000 XXXXX XXXXX XXXXX nasledne
po vzajomnej dohode s obvinenou XXXXX dali tuto kartu mal. XXXXX, ktora mala
vyskusat, €i sa da s kartou zaplatit, ktora dna 16.06.2020 vykonala v Case
0 15:02:21 v obchodnom dome XXXXX na ul. XXXXX €. 999 bez vedomia a suhlasu
poSkodeného platbu v sume 0,99,-€, nasledne tuto kartu odovzdala obvinenej
XXXXX, ktora dna 16.06.2020
v obchodnom dome Tesco XXXXX vykonala bez vedomia a suhlasu poSkodeného
dve platby ato v ¢ase o 15:05:17 hod v sume 12,40,-€ a v Case o 15:05:48 hod
v sume 6,80,-€, teda spolu v sume 19,20,-€, pricom obvinena XXXXX nasledne tuto
kartu dala naspat obvinenému ml. XXXXX, ktory
v potravinach XXXXX na ul. M. R. XXXXX v XXXXX chcel v Case o 15:29:48 hod
vykonat bez vedomia a suhlasu poskodeného platbu v sume 6,67,-€, pricom dana
platba z dévodu blokovania karty bola neuspesSna a nasledne tuto kartu zahodil na
blizSie nezistenom mieste v Hnusti, ¢im svojim konanim spésobili poSkodenému
XXXXX §kodu vo vySke nie menej ako 20,19,-€,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov



2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru zo dna 27.08.2020 pod XXXXX bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie pre precin podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona
formou spolupachatelstva podlfa § 20 Trestného zakona XXXXX, nar. XXXXX a ml.
XXXXX, nar. XXXXX na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvinena XXXXX bola k trestnej €innosti dha 30.09.2020 vypocuta, priCom
z jej vysluchu vyplyva, Ze sa k skutku priznala a svoje konanie olutovala. Uviedla, ze
kritického dnia obvineny ml. XXXXX poslal sestru s cukrikmi a ona potom zaplatila
kartou. Neskér platobnu kartu dala obvinenému ml. XXXXX.

Obvineny ml. XXXXX sa k trestnej €innosti taktiez priznal. Pri vysluchu drna
30.09.2020 uviedol, Ze spolu s obvinenou iSiel do Tesca, pricom nasiel kartu, ktoru
odovzdal obvinenej. Kartu najskor vyskusala jeho sestra XXXXX. Neskor pri pokladni
kartou platila obvinena. Potom obvineny chcel kupit cigarety v potravinach Janka.
Obvineny svoje konanie olutoval.

Poskodeny XXXXX pri vysluchu dna 13.10.2020 uviedol, Ze dna 16.06.2020
v Hnusti stratil platobnud kartu, priCom v ¢ase po 15.00 hod mu priSli sms spravy
o vykonanych platbach - prva v sume 12,40,-€, druha v sume 6,80,-€ a tretia v sume
0,99,-€. Konanim pachatefla mu bola spdsobena Skoda vo vySke 20,19,-€.
Poskodeny pisomnym podanim zo dna 26.10.2020 vySetrovatefovi PZ Cestne
prehlasil, ze spésobena Skoda mu bola v plnom rozsahu nahradena.

Z potvrdenia o vklade vyplyva, Ze dia 12.10.2020 matka obvineného ml.
XXXXX - XXXXX zrealizovala vklad hotovosti vo vySke 11,-€ na ucet poskodeného
adna 26.10.2020 XXXXX zrealizoval vklad hotovosti vo vysSke 9,20,-€ na ucet
poskodeného.

VySetrovatel PZ k skutku vypocul aj mlad. XXXXX, ktora uviedla obsahovo
totozné skutoCnosti, ako vo svojich vypovediach uviedli obvineni.

Z vypisu z uctu posSkodeného vyplyva, ze dna 16.06.2020 boli realizované
platby kartou poskodeného vo vyske 0,99,-€, 6,80,-€ a 12,40,-€.

Zo spravy o povesti oboch obvinenych vyplyva, Ze v mieste bydliska su
hodnoteni vSeobecne.

Z vypisu z evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvinena XXXXX sa dopustila
troch priestupkov a obvineny ml. XXXXX sa dopustil jedného priestupku. Obaja
obvineni neboli doposial sudom trestani.

Podla ustanovenia § 216 ods. 1 Trestného poriadku plati, Ze v konani
o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysSuje pat rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni
obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne
zastavit' trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti



o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhlfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze v danom pripade su splnené
podmienky na podmienecné zastavenie trestného stihania oboch obvinenych. Obaja
obvineni su stihani pre precin podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, za ktory mozno
pachatelovi ulozit' trest odnatia slobody v trvani 1 az 5 rokov. Poskodeny pri vysluchu
dnia 13.10.2020 uviedol, ze suhlasi s podmieneCnym zastavenim trestného stihania
obvinenych. Obaja obvineni poskodenému nahradili spdsobenu S$kodu, ¢&o
poskodeny potvrdil Cestnym prehlasenim. S poukazanim na okolnost, Ze obaja
obvineni sa doposial trestnej Cinnosti nedopustili, vzhladom na to, ze trestnu Cinnost
priznali a svoje konanie ofutovali, mozno podmieneéné zastavenie trestného stihania
oboch obvinenych povazovat za dostacujuce.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica. Staznost
mobZze podat obvineny, poskodeny a oznamovatel.

JUDr. Marko Deak, Ph.D.
prokurator



