OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 550/16/6609-133 Rimavska Sobota 02.12.2020
EEC: 2-49-1415-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloc€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
zloc€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

A/ v bode 3) uznesenia vysSetrovatela PZ o vzneseni obvinenia zo dna
01.07.2017:

XXXXX v oktébri roku 2016 po vzajomnej dohode s doposial nestotoznenym muzom
vystupujuci pod menom XXXXX (pravdepodobne manZel obvinenej) za ucelom
finanéného zisku pripravili zoznamenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX
1540/3 v Rakuskej republike vo Viedni na Laaer-Berg-Straie 6/16, kde byvaju na
spoloénom XXXXX s obCanom Egyptskej arabskej republiky, Ibrahim Ahmed
Mohamed Ahmed XXXXX nar. XXXXX bytom XXXXX, Billrothstralle 6/3, Rakuska
republika, kde XXXXX prihlasili na pobyt dna 18.10.2016, nasledne obvinena
pomohla zabezpelit ostatné doklady potrebné k uzavretiu manzelstva XXXXX
a Ibrahima Abdo, za uCelom udelenia pobytu na uzemi Rakuskej republiky pre tuto
osobu, ktory obrat sa konal dfia 17.12.2016 v Korneuburgu pri Viedni, ¢im takymto



spbésobom obcanovi Egypta, ktory nie je Stathym obfanom Slovenskej republiky ani
iného Clenského Statu Eurdpskej unie, alebo obanom zmluvného Statu Dohody
o Eurépskom hospodarskom priestore, umoznili a pomohli zotrvat na uzemi
Clenského $tatu Eurdpskej unie (v danom pripade Rakuskej republiky) alebo
zmluvného $tatu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore,

B/ vbode 4) uznesenia vySetrovatela PZ o vzneseni obvinenia zo dna
01.07.2017:

XXXXX v novembri roku 2016 po vzajomnej dohode s doposial nestotoznenym
muzom vystupujuci pod menom XXXXX (pravdepodobne manzel obvinenej) za
ucCelom finanéného zisku pripravili zoznamenie Juliany Dunkovej, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, Kral &. 188, v Rakuskej republike vo Viedni na Laaer-Berg-Stralle
6/16, kde byvaju na spolocnom pobyte, s obfanom Egyptskej arabskej republiky,
Mohamed Husseini Taha Elsaid XXXXX XXXXX 27.11.1989, bytom XXXXX,
Neubaugurtel 35/36 — prihlaseny na pobyt dha 17.11.2016, Rakuska republika, kde
Julianu Dunkovu prihlasili na pobyt dna 21.11.2016, nasledne obvinena pomohla
zabezpecit ostatné doklady potrebné
k uzavretiu manzelstva XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX za ucelom udelenia pobytu
na uzemi Rakuskej republiky pre tuto osobu, ktory obrat sa konal dna 07.01.2017
v Korneuburgu pri Viedni, ¢im takymto spésobom obcCanovi Egypta, ktory nie je
Statnym obCanom Slovenskej republiky ani iného Clenského Statu Europskej unie,
alebo obfanom zmluvného Statu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore,
umoznili apomohli zotrvat na uUzemi Clenského Statu Eurdpskej unie
(v danom pripade Rakuskej republiky) alebo zmluvného Statu Dohody o Eurépskom
hospodarskom priestore,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v bode 11) uznesenia vySetrovatela PZ o vzneseni obvinenia zo dna
01.07.2017:

obvinena XXXXX po tom, ako bola XXXXX v novembri roku 2016 za ucelom
udelenia pobytu na uzemi Rakuskej republiky osobe Egyptskej narodnosti
predstavena obcanovi Egyptskej arabskej republiky, XXXXX XXXXX Taha XXXXX
XXXXX nar. XXXXX bytom XXXXX, Neubaugirtel 35/36, Rakuska republika,



a nasledne s nim prihlasena na tuto adresu na pobyt dna 21.11.2016, kde sa vSak
len sporadicky zdrZiava, sa za ucelom doposial nezisteného finanéného zisku dna
07.01.2017 v Korneuburgu pri Viedni zanho vydala, ¢im takymto spésobom obcanovi
Egypta, ktory nie je Statnym ob&anom Slovenskej republiky ani iného ¢lenského Statu
Eurépskej unie, alebo ob¢anom zmluvného Statu Dohody o Eurépskom
hospodarskom priestore, umoznila a pomohla zotrvat na uzemi clenského Statu
Eurépskej unie (v danom pripade Rakuskej republiky) alebo zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore,

lebo je nepochybné, Zze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: prevadzacstvo podfla § 356 Trestného zakona
Stadium: priprava podla § 13 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

v zmysle uznesenia vySetrovatela PZ o vzneseni obvinenia zo dna 25.07.2017:
po spoloCnom dohovore so svojou sesternicou XXXXX pravdepodobne zaciatkom
mesiaca december roku 2016 za ucelom finanéného zisku pomahal zistit' a nasledne
oslovit Zeny — osoby zo socialne slabSej vrstvy z romskej komunity, na mozny sobas
s obanom tretej krajiny — Egypta, takto oslovil XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX €. 10, ktorej odovzdal kontakt na socialnu siet facebook s XXXXX
XXXXX XXXXX €im takto obvinenej XXXXX pomohol najst vhodnu Zzenu k uzavretiu
fiktivneho manzelstva s obéanom Egypta, avdak a k dokonaniu skutku, aby ob&anovi
Egypta, ktory nie je Statnym obCanom Slovenskej republiky ani iného Clenského Statu
Europskej unie, alebo obfanom zmluvného Statu Dohody o Europskom
hospodarskom priestore, umoznili a pomohli zotrvat na uzemi clenského Statu
Eurépskej unie (v danom pripade Rakuskej republiky) alebo zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore, nedo$lo, nakofko XXXXX po
prichode do Viedne z miesta ubytovania hned na druhy den t.j. 01.01.2017 usSla
a vratila sa na Slovensko,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 8, Slovensko
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v zmysle uznesenia vysSetrovatela PZ o vzneseni obvinenia zo dna 11.07.2018:
XXXXX v decembri roku 2016 po vzajomnej dohode s doposial nestotoZnenym
muzom vystupujuci pod menom XXXXX (manzel obvinenej) za ucelom finanéného
zisku pripravili zoznamenie XXXXX XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX ¢&.d. 8,
v Rakuskej republike vo Viedni na Laaer-Berg-Stralie 6/16, kde byvaju na spolo€nom
pobyte, s obfanom Egyptskej arabskej republiky, MOHAMED XXXXX nar. XXXXX
bytom 1050 XXXXX, Bacherplatz 4/6/1, Rakuska republika, kde XXXXX XXXXX
prihlasili na pobyt vo Viedni, Gudrunstrasse 55-103/5/1, diha 09.01.2017, nasledne
obvinena pomohla zabezpecit ostatné doklady potrebné k uzavretiu manzelstva
XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX za uCelom udelenia pobytu na uzemi Rakuskej
republiky pre tuto osobu, ktory obrat sa konal dna 30.05.2017 vo Viedni na
Kepnerplatz 5, Favoriten, ¢im takymto spésobom obc&anovi Egypta, ktory nie je
Statnym ob&anom Slovenskej republiky ani iného Clenského Statu Eurdpskej unie,
alebo ob¢anom zmluvného Statu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore,
umoznili a pomohli zotrvat na uzemi ¢lenského Statu Eurdpskej unie (v danom
pripade Rakuskej republiky) alebo zmluvného $tatu Dohody o Eurépskom
hospodarskom priestore,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii,
oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania Stred zo dna 09.12.2016 pod UHCP-
99/NJ-S-2016 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
pre zlo€in prevadzalstva podfa § 356 Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze
minimalne od zaciatku roku 2016 nepretrzite, doposial presne nezisteni pachatelia
po vzajomnej dohode, za ucelom ziskat pre seba finanénu vyhodu, realizuju
nelegalnu migraciu do krajin Eurdpskej unie pomocou fiktivnych sobasov medzi
obanmi — Zenami Slovenska a muzmi z tretich krajin ako Egypta a Pakistan, a to
tak, Ze v Rakusku v meste XXXXX, presne nestotoZnena osoba - obfan nezistenej
narodnosti vystupujuca pod menom XXXXX vyhladava muZzov z tretich krajin
a doposial nestotoznena obcianka Slovenskej republiky vystupujuca pod menom
XXXXX, zijuca prechodne vo Viedni v Rakuskej republike, vyhladava slobodné
slovenské vacsinou mladé Zeny Zijuce hlavne v okoli Rimavskej Soboty, ako ina
inych miestach Bansko-Bystrického kraja s ponukou na fiktivny sobas s muzmi



z tretich krajin, teda mimo &lenskych $tatov EU alebo ob&anom zmluvného $tatu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore, ktori nemaju trvaly pobyt na ich
uzemi, za finanény obnos nie menej ako 1 000 Eur stym, Ze slovenské Zeny
autobusom vycestuju do Viedne bud spolu s Denisou alebo samostatne, tam ich
prihlasia na prechodny pobyt ubuduceho Zenicha, nasledne v Rakusku uzavru
sobas s muzom z tretej krajiny, a potom poziadaju v Rakusku na cudzineckej policii
pre obCanov z tretich krajin o prechodny alebo trvaly pobyt na uzemi Rakuska za
ucelom zlu€enia fiktivnej rodiny, ¢im umozZnia a pomahaju zotrvat na uzemi
Clenského Statu Europskej unie alebo obcanom zmluvného Statu Dohody
o Eurépskom hospodarskom priestore.

Uznesenim vysSetrovatela Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii,
oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania Stred zo dna 01.07.2017 pod UHCP-
99/NJ-S-2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
obvinenej XXXXX pre zlo€in prevadzacstva podfa § 356 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

v bode 3)

XXXXX v oktobri roku 2016 po vzajomnej dohode s doposial nestotoznenym muzom
vystupujuci pod menom XXXXX (pravdepodobne manzel obvinenej) za ucelom
financéného zisku pripravili zoznamenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX
1540/3 v Rakuskej republike vo Viedni na Laaer-Berg-Stralte 6/16, kde byvaju na
spolochom pobyte, s obfanom Egyptskej arabskej republiky, |brahim Ahmed
Mohamed Ahmed XXXXX nar. 27.01.1988, bytom XXXXX, Billrothstral’e 6/3,
Rakuska republika, kde XXXXX prihlasili na pobyt dha 18.10.2016, nasledne
obvinena pomohla zabezpedit ostatné doklady potrebné k uzavretiu manzelstva
XXXXX a XXXXX XXXXX za uCelom udelenia pobytu na uzemi Rakuskej republiky
pre tuto osobu, ktory obrat sa konal dna 17.12.2016 v Korneuburgu pri Viedni, ¢im
takymto spdésobom obc¢anovi Egypta, ktory nie je Statnym obCanom Slovenskej
republiky ani iného Clenského Statu Eurdpskej unie, alebo obanom zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore, umoznili a pomohli zotrvat na uzemi
Clenského Statu Eurdpskej unie (v danom pripade Rakuskej republiky) alebo
zmluvného $tatu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore,

v bode 4)

XXXXX v novembri roku 2016 po vzajomnej dohode s doposial nestotoznenym
muzom vystupujuci pod menom XXXXX (pravdepodobne manzel obvinenej) za
ucelom financného zisku pripravili zoznamenie Juliany Dunkovej, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, Kral €. 188, v Rakuskej republike vo Viedni na Laaer-Berg-Stralde 6/16, kde
byvaju na spolo¢nom pobyte, s obanom Egyptskej arabskej republiky, Mohamed
Husseini XXXXX XXXXX XXXXX nar. XXXXX bytom XXXXX, Neubaugurtel 35/36 —
prihlaseny na pobyt dna 17.11.2016, Rakuska republika, kde Julianu Dunkovu
prihlasili na pobyt dna 21.11.2016, nasledne obvinena pomohla zabezpecit ostatné
doklady potrebné
k uzavretiu manzelstva XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX za ucelom udelenia pobytu
na uzemi Rakuskej republiky pre tuto osobu, ktory obrat sa konal dna 07.01.2017
v Korneuburgu pri Viedni, ¢im takymto spésobom obcCanovi Egypta, ktory nie je
Statnym obCanom Slovenskej republiky ani iného Clenského Statu Eurdpskej unie,
alebo obfanom zmluvného Statu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore,
umoznili apomohli zotrvat na uUzemi Clenského Statu Eurdpskej unie
(v danom pripade Rakuskej republiky) alebo zmluvného Statu Dohody o Eurépskom
hospodarskom priestore.



Predmetnym uznesenim vySetrovatela PZ bolo su€asne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie Juliane Dunkovej pre zloCin prevadzacstva
podla § 356 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v bode 11)

obvinena XXXXX po tom, ako bola XXXXX v novembri roku 2016 za ucelom
udelenia pobytu na uUzemi Rakuskej republiky osobe Egyptskej narodnosti
predstavena obCanovi Egyptskej arabskej republiky, XXXXX XXXXX XXXXX Elsaid
XXXXX nar. XXXXX bytom XXXXX, Neubaugurtel 35/36, Rakuska republika,
a nasledne s nim prihlasena na tuto adresu na pobyt dna 21.11.2016, kde sa vSak
len sporadicky zdrzZiava, sa za ucelom doposial nezisteného finanéného zisku drna
07.01.2017 v Korneuburgu pri Viedni zafho vydala, ¢im takymto spésobom obcanovi
Egypta, ktory nie je Statnym obCanom Slovenskej republiky ani iného Clenského Statu
Europskej unie, alebo obfanom zmluvného Statu Dohody o Europskom
hospodarskom priestore, umoznila a pomohla zotrvat na uzemi clenského Statu
Eurépskej unie (v danom pripade Rakuskej republiky) alebo zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore.

Uznesenim vySetrovatela Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii,
oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania Stred zo dna 25.07.2017 pod UHCP-
99/NJ-S-2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre zlo€in prevadzacstva podla § 356 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze po spoloénom dohovore so svojou sesternicou XXXXX pravdepodobne
zacCiatkom mesiaca december roku 2016 za ucelom finanéného zisku pomahal zistit
a nasledne oslovit Zeny — osoby zo socialne slabsej vrstvy z romskej komunity, na
mozny sobas s obfanom tretej krajiny — Egypta, takto oslovil XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX ¢&. 10, ktorej odovzdal kontakt na socialnu siet facebook s
Denisou XXXXX Brindzakovou, ¢im takto obvinenje XXXXX pomohol najst vhodnu
zenu k uzavretiu fiktivneho manzelstva s obéanom Egypta, avdak a k dokonaniu
skutku, aby ob¢anovi Egypta, ktory nie je stathym obCanom Slovenskej republiky ani
iného Clenského Statu Eurdpskej unie, alebo obanom zmluvného Statu Dohody
o Eurépskom hospodarskom priestore, umoznili a pomohli zotrvat na uzemi
Clenského $tatu Eurdpskej unie (v danom pripade Rakuskej republiky) alebo
zmluvného Statu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore, nedoslo, nakolko
XXXXX po prichode do Viedne z miesta ubytovania hned na druhy den t,|.
01.01.2017 uSla a vratila sa na Slovensko.

Uznesenim vySetrovatela Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii,
oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania Stred zo dna 11.07.2018 pod UHCP-
99/NJ-S-2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie Anite
Varadiovej pre zloCin prevadzaCstva podla § 356 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze XXXXX v decembri roku 2016 po vzajomnej dohode
s doposial nestotoznenym muzom vystupujuci pod menom XXXXX (manzel
obvinenej) za ucelom finanéného zisku pripravili zoznamenie XXXXX XXXXX nar.
XXXXX, bytom XXXXX €.d. 8, v Rakuskej republike vo Viedni na Laaer-Berg-Stralle
6/16, kde byvaju na spolo¢nom pobyte, s obanom Egyptskej arabskej republiky,
MOHAMED BEHIRY, nar. 10.11.1982, bytom 1050 XXXXX, Bacherplatz 4/6/1,
Rakuska republika, kde XXXXX XXXXX prihlasili na pobyt vo Viedni, Gudrunstrasse
55-103/5/1, dia 09.01.2017, nasledne obvinena pomohla zabezpelit ostatné
doklady potrebné k uzavretiu manzelstva XXXXX XXXXX a Mohameda Behiry, za
ucCelom udelenia pobytu na uzemi Rakuskej republiky pre tuto osobu, ktory obrat sa



konal dna 30.05.2017 vo Viedni na Kepnerplatz 5, Favoriten, ¢im takymto
spésobom obc&anovi Egypta, ktory nie je Stathym ob&anom Slovenskej republiky ani
iného Clenského Statu Eurdpskej unie, alebo obfanom zmluvného Statu Dohody
o Eurépskom hospodarskom priestore, umoznili a pomohli zotrvat na uzemi
Clenského Statu Europskej unie (v danom pripade Rakuskej republiky) alebo
zmluvného Statu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore.

Po vykonanom rozsiahlom vySetrovani mi vySetrovatel PZ dna 20.11.2020
predlozil vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania
obvinenej XXXXX pre skutok €. 3 a4 uznesenia o vzneseni obvinenia zo dfia
01.07.2017, obvinenej XXXXX XXXXX pre skutok €. 11 uznesenia o vzneseni
obvinenia zo dna 01.07.2017, obvineného XXXXX pre skutok 2z uznesenia
0 vzneseni obvinenia zo dna 25.07.2017 a obvinenej XXXXX XXXXX pre skutok
Z uznesenia o vzneseni obvinenia zo dna 11.07.2018. VySetrovatel PZ vo svojom
navrhu okrem iného uvadza, ze vo vztahu kuvedenym skutkom jednotlivych
obvinenych dospel k zaveru, Zze obvineni sa k spachaniu skutkov nepriznali, pricom
sucCasne neexistuje ziadna priama vypoved, ktora by obvinenych usvedCovala zo
spachania uvedenych skutkov.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som zistil, ze navrh vySetrovatela PZ je
v danom pripade dévodny.

Obvinena XXXXX bola k trestnej €innosti vypocCuta. Zo zapisnice o vysluchu
obvinenej zo dna 10.11.2017 a 19.09.2018 vyplyva, Zze obvinena trestnu cinnost
ohladom skutku €. 3 a €. 4 uznesenia o vzneseni obvinenia poprela a uviedla, Ze to,
Ze by mala sprostredkovat sobas XXXXX a Juliane Dunkovej nie je pravda.
K obvinenej XXXXX uviedla, ze ju pozna iba z videnia a obvinenu XXXXX XXXXX
pozna osobne, pri¢om od svojej rodiny sa dopodula, Ze je vydata. Dalej uviedla, Ze
spoluobvinend XXXXX XXXXX nepozna blizSie, pricom to, ze by jej mala
sprostredkovat sobas nie je pravda.

Z vypovede obvinenej XXXXX zo dna 14.07.2017 vyplyva, Ze od decembra
2016 chodievala Zobrat, pricom sa v reStauracii zoznamila s jej manzelom XXXXX
XXXXX s ktorym ma dieta. V decembri 2016 sa s menovanym  zosobasila
dobrovolne, pricom spoluobvinenu XXXXX pozna z videnia.

Z vypovede obvinenej XXXXX XXXXX zo dna 14.07.2017 vyplyva, ze vo
Viedni robila prostitutku, priCom v maji 2016 sa zoznamila s jej manzelom XXXXX
XXXXX ktory bol jej zakaznik. Neskor sa niekolkokrat stretli, priCom menovany
obvinenej navrhol, aby zostali spolu. Obvinena uviedla, Ze s menovanym Zije az do
suCasnosti, maju spolu dieta, obvinena sa sice zdrziava na uzemi Slovenskej
republiky, avSak menovany jej posiela peniaze a zalubila sa do neho. Z vypovede
obvinenej Juliany Dunkovej zo dna 06.03.2019 vyplyva, ze jej manzel XXXXX
XXXXX ju nechal, odiSiel do Egypta a ozenil sa sinou Zenou, priCom jej prestal
posielat peniaze. Obvinena uviedla, Ze spoluobvinena XXXXX jej nemusela
dohadzovat muza a do Mohameda Hekala sa zalubila.

Obvineny XXXXX bol vypocuty dna 28.09.2017, priCom uviedol, Ze to €o je
uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia nie je pravda, XXXXX iba zavolal ku nim
domoy, pretoze ju volala spoluobvinena XXXXX.

Z vypovede svedkyne XXXXX zo dna 28.03.2018 vyplyva, Ze v decembri roku
2016 ju oslovil obvineny XXXXX stym, Ci si nechce zarobit nejaké peniaze.
Obvineny jej povedal, Ze spoluobvinena XXXXX zhana Zeny na sobas pre chlapcov,



ktori nie su z Viedne. Nasledne na Vianoce 2016 sa menovana rozpravala so
spoluobvinenou XXXXX ohfadom dokladov, ktoré bude potrebovat. Nasledne dna
30.12.2016 odisli autobusom z Rimavskej Soboty do Viedne spolu so
spoluobvinenou XXXXX, ktora XXXXX kupila cestovny listok. Obvinena XXXXX vo
Viedni zabezpecila XXXXX ubytovanie, pricom jej povedala, ze vo Viedni bude
musiet’ zostat' 3 tyzdne, kym sa vybavia vSetky papiere. XXXXX vSak tolko nechcela
zostat, preto taxikom odiSla do Bratislavy a nasledne sa autobusom vratila do
Rimavskej Soboty.

Na zaklade Europskeho vySetrovacieho prikazu zo dna 04.09.2019 bol do
vySetrovacieho spisu zabezpecCeny rozsudok Krajinského sudu pre trestné veci
XXXXX zo dria 04.10.2018, sp. zn.: 43 Hv 65/18v-75, z ktorého vyplyva okrem iného
zaver, ze obvinena XXXXX bola v inom trestnom konani vedenom v Rakusku v bode
[I. rozsudku oslobodena spod obzZaloby zo dfia 23.07.2018 na tom skutkovom
zaklade, ze XXXXX a XXXXX XXXXX XXXXX s osobitne stihanym Mahmoud
XXXXX XXXXX vo vedomej achcenej sucinnosti v presne nezistenom Ccase,
minimalne od zaCiatku roka 2016 do maja 2017 pripravovali v Rakusku a na
Slovensku uzavretia manzelstiev resp. ich sprostredkovali alebo sa pokusili ich
sprostredkovat’ napriek tomu, Ze vedeli, Ze nizSie uvedené osoby sa budu kvdli
udeleniu alebo zachovaniu povolenia na pobyt, pre ziskanie alebo zachovanie prava
na pobyt vzmysle pravnych predpisov EU, pre ziskanie rakuskeho $tatneho
obCianstva alebo pre pozdrzanie opatreni na ukoncCenie pobytu, odvolavat na
uzavreté manzelstvo, hoci neviedli spoloCny rodinny Zzivot vzmysle clanku 8
Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych spésobom ato spésobom, Ze
XXXXX XXXXX XXXXX a osobitne stihany Mahmoud XXXXX Bashadni pripravili
zoznamenie muzov pochadzajucich najma z Maroka resp. Egypta a taktiez XXXXX
SO Zenami pochadzajucimi zo Slovenska, pri€om egyptski a marocki muzi museli
zaplatit za fiktivne sobase odmenu vo vySke od 4.100,-€ do 7.000,-€, pricom vo
vztahu k XXXXX zostalo len pri pokuse, kedZe k uzatvoreniu manzelstva nedoslo.
K oslobodeniu spod obzaloby doslo z dévodu nedostatoCnej opravnenosti podania
obzaloby.

Na zaklade Europskeho vySetrovacieho prikazu zo dna 04.09.2019 bola do
vySetrovacieho spisu zabezpedena sprava Statneho zastupitelstva XXXXX zo diia
20.03.2020, sp. zn.: 314 HSt 104/19t, z ktorej vyplyva, Ze vySetrovacie konanie
tykajuce sa XXXXX zdbvodu podozrenia zo spachania preCinu uzavretia
a sprostredkovania ucelovych manzelstiev a u€elovych partnerstiev podlfa § 117
rakuskeho zakona o cudzineckej policii bolo uznesenim zo dna 11.01.2019 z dévodu
dbkaznych prostriedkov zastavené.

Zo zapisnice o vysluchu obvinenegj XXXXX XXXXX zo dna 04.09.2018
vyplyva, Ze spoluobvinenu XXXXX nepozna, pricom ju nemusel niekto nahovarat’ ist
do Rakuska vydat sa za niekoho. Obvinena iSla do Rakuska Zobrat, kde sa nahodne
zoznamila a neskér sa zalubila do svojho muza. V su€asnosti su s Behirim uz od
seba. Obvinena uviedla, Ze za uzatvorenie manzelstva nedostala Ziadne peniaze,
pricom spoluobvinena XXXXX jej sobas nevybavovala. Byvaly manZel obvinenej
povedal, Ze ju [ubi a prejavoval jej lasku.

Zlo€inu prevadzacstva podla § 356 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
v umysle ziskat pre seba, alebo iného priamo &i nepriamo finanénu vyhodu, alebo
inu materialnu vyhodu osobe, ktora nie je obCanom Slovenskej republiky alebo
obCanom iného Clenského Statu Eurdpskej unie alebo obfanom zmluvného Statu
Dohody o Europskom hospodarskom priestore, alebo nema trvaly pobyt na ich



uzemi, umozni, alebo pomaha zotrvat, alebo sa nedovolene zamestnat na uzemi
Slovenskej republiky, iného ¢lenského Statu Eurdpskej unie alebo zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore.

Podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku plati, Ze
prokurator zastavi trestné stihanie ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory
sa vedie trestné stihanie.

S poukazanim na vysSie uvedené zavery vySetrovania som dospel k zaveru,
Ze skutky €. 3 a 4, pre ktoré je stihana obvinena XXXXX ako aj skutky, pre ktoré su
stihani XXXXX, XXXXX a XXXXX sa v danom pripade nestali.

K skutkom €. 3 a 4 uznesenia vySetrovatela PZ o vzneseni obvinenia zo dna
01.07.2017 vo vztahu k obvinenej XXXXX mozno poukazat na tu okolnost, ze
samotna obvinena trestnu cCinnost' poprela. Z vypovede spoluobvinenych XXXXX
a XXXXX XXXXX sucCasne nevyplyva, ze by obvinenu XXXXX usvedcCovali. Iny
priamy alebo nepriamy dbékaz, ktory by obvinenu XXXXX zo spachania trestnej
Cinnosti usvedCoval, sa nepodarilo vyprodukovat. Vzhladom na vykonané
dokazovanie v pripravhom konani mozno konstatovat, ze vySetrovacimi ukonmi sa
nepodarilo preukazat, Zze by sa predmetné skutky stali tak ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti uznesenia vySetrovatefa PZ zo dna 01.07.2017.

K trestnej Cinnosti obvinenej XXXXX XXXXX mozno uviest, Zze samotna
obvinena trestnu CcCinnost poprela, priCom potvrdila uzatvorenie manzelstva
v zahraniCi, av8ak dbévodom uzatvorenia manzelstva bolo to, Ze sa =zalubila.
Spoluobvinena XXXXX trestnu €innost vo vztahu k sprostredkovaniu manzelstva
obvinenej Juliany Dunkovej poprela. Vzhladom na vykonané dokazovanie
v pripravhom konani mozno konsStatovat, Ze vySetrovacimi ukonmi sa nepodarilo
preukazat, Zze by sa predmetny skutok stal tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia vySetrovatela PZ zo dnha 01.07.2017.

K trestnej Cinnosti obvineného XXXXX mozno uviest, Ze obvineny poprel, Ze
by mal uzatvorenie manzelstva XXXXX sprostredkovat. Svedkynia XXXXX sice
potvrdila, Ze o mozZnosti uzatvorit manzelstvo s chlapmi z Viedne jej povedal
obvineny, avSak ucCast obvineného XXXXX na sprostredkovani uzatvorenia
manzelstva sa tymto ukoncila a nasledne sa na protipravhom konani podielala
spoluobvinena XXXXX. Tu je vSak potrebné zdoraznit, ze rozsudkom Krajinského
sudu pre trestné veci XXXXX zo dna 04.10.2018, sp. zn.: 43 Hv 65/18v-75 bola
spoluobvinena XXXXX pre trestnu €innost spocivajucu v sprostredkovani fiktivneho
manzelstva XXXXX pravoplatne oslobodena. V tomto smere bolo potrebné v zmysle
§ 2 ods. 12 Trestného poriadku pri hodnoteni zadovazenych dékazov z pripravného
konania prihliadnut aj na skutoCnost, Ze spoluobvinena XXXXX, ktora mala
uzatvorenie predmetného sobasa sprostredkovat, bola v zahranici pravoplatne spod
obzaloby na tom istom skutkovom zaklade oslobodena. Taktiez bolo potrebné
prihliadnut aj na spravu Statneho zastupitelstva XXXXX zo dna 20.03.2020, sp. zn.:
314 HSt 104/19t, podla ktorej bolo vySetrovacie konanie tykajuce sa XXXXX
z dévodu podozrenia zo spachania preCinu uzavretia a sprostredkovania ucelovych
manzelstiev a ucelovych partnerstiev podlfa § 117 rakuskeho zakona o cudzineckej
policii uznesenim zo dria 11.01.2019 z dévodu dbékaznych prostriedkov zastavené.

K trestnej Cinnosti obvinenej XXXXX XXXXX uvadzam, ze samotna obvinena
trestnu Cinnost poprela, taktiez poprela, Ze by za uzatvorenie manzelstva mala
dostat finan¢nu odmenu a manzelstvo uzatvorila, pretoze sa zalubila. Spoluobvinena
XXXXX poprela sprostredkovanie uzatvorenia manzelstva obvinenej Anity



Varadiovej.

Vzhladom na vSetky uvedené okolnosti som dospel zaveru, Zze skutky, pre
ktoré bolo v danom pripade vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX
ako aj XXXXX XXXXX sa nestali a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.).

O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost mbdze podat obvineny, poSkodeny a oznamovatel.

JUDr. Marko Deak, Ph.D.
prokurator
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