OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 360/17/6609-11 Rimavska Sobota 22.12.2017
EEC: 2-49-261-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Obvinena ml. XXXXX vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je trestne stihana.
Poskodena XXXXX vyhlasila, ze jej bola uhradena Skoda vo vySke 125 € a tym narok
na nahradu sSkody spbsobeny preCinom povazuje v celom rozsahu za uspokojeny.
Obvinena ml. XXXXX zlozila na ucet Okresnej prokuratiry XXXXX sumu 80 €, z
ktorej 100 % pripada Statu na penaznu pomoc poskodenym trestnymi €inmi, pretoze
zo strany obvinenej nebol urCeny adresat penaznej sumy na vSeobecne prospesné
ucely,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej



XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-413/RS-RS-
2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 07.07.2017 v Case po 21.00 h spolu s obvinenou ml. XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX XXXXX okr. XXXXX, z priestorov damskej toalety
nachadzajucej sa v budove obchodného domu XXXXX si prisvojili mobilny telefén zn.
Apple iPhone 6s 16GB Gray, IMEIl: 355-689-071-305-693, rok vyroby 2016,
pouzivany a plne funkény, s mierne prasknutym displayom, spolu so SIM kartou s
telefbnnym Cislom 0915184088, ktory mobilny teleféon sa dostal do ich moci nalezom,
bez privolenia opravnenej osoby, ¢im uvedenym konanim spdsobili XXXXX, nar.
XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX XXXXX Skodu vo vyske 275 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-413/RS-RS-2017 zo dia 04.09.2017 bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX pre precin zatajenia veci podfa § 236 ods. 1 Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnra 18.12.2017 mi probacny a mediacny uradnik Okresného sudu Rimavska
Sobota pod sp. zn. 3 M 5/2017 predlozil vySetrovaci spis vztahujuci sa k oznacenej
trestnej veci spolu so zmierom, ktory uzatvorila dna 13.12.2017 obvinena ml.
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX XXXXX okr. XXXXX, za
pritomnosti svojho zakonného zastupcu - otca XXXXX a obhajkyne XXXXX a
poskodena XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX XXXXX,
XXXXX.

Obvinena ml. XXXXX je trestne stihana pre precin zatajenia veci podfa § 236
ods. 1 Trestného zakona, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje jeden rok.

V zmysle ustanovenia § 220 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Zze spachal skutok
za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu pokial bola ¢inom spésobena a
zlozi na ucCet prokuratury penaznu sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na



vSeobecne prospe$né ucely a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného C€inu a vzhladom na povahu a zavaznost
spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto sposob
rozhodnutia za dostacujuci.

Obvinena ml. XXXXX a poskodena XXXXX dna 13.12.2017 uzavreli zmier
podfa § 220 a nasl. Trestného poriadku, v ramci ktorého sa obvinena k spachaniu
skutku priznala, poSkodena vyhlasila, Ze Skoda vo vySke 125 € bola obvinenou
uhradena tak, ako sa s obvinenou dohodla a tym narok na nahradu Skody povaZuje
poskodena v celom rozsahu za uspokojeny.

Obvinena ml. XXXXX zlozila dia 24.11.2017 na ucet Okresnej prokuratury v
Rimavskej Sobote penaznu sumu 80 €, z ktorej 100 % vo vySke 80 € pripada Statu
na pefiaznu pomoc poskodenym trestnymi €inmi, pretoze zo strany obvinenej nebol
urCeny adresat pefiaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely.

Z vyhlaseni obvinenej ml. XXXXX a poskodenej XXXXX zo dna 13.12.2017,
ktoré su sucastou zmieru, vyplyva, ze obvinena a poskodena suhlasia s tym, aby
prokurator uzavrety zmier schvalil.

Obvinena ml. XXXXX pred probacnym a mediaénym uradnikom na Okresnom
sude Rimavska Sobota slobodne, vazne a ur€ito vyhlasila, Ze spachala skutok, za
ktory je trestne stihana a dala suhlas ku konaniu o zmieri. Obvinena nebola doposial
sudne trestana a ani priestupkovo postihnuta. Vzhfadom na povahu a zavaznost
spachaného C€inu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvinenej, jej trestnu a priestupkovu bezuhonnost, ako aj na jej osobné a
majetkové pomery, povazujem takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som potom rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovych Castiach tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jan Balang
prokurator



