OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 120/18/6609-17 Rimavska Sobota 30.07.2018
EEC: 2-49-276-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany. PoSkodeny
XXXXX vyhlasil, Zze od obvineného si neuplatiiuje Ziadnu nahradu Skody a jeho
naroky vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody su v celom rozsahu
uspokojené.

Obvineny XXXXX zlozil dfa 17.07.2018 na ucet Okresnej prokuratury v Rimavskej
Sobote pefiaznu sumu 300 € urCenu Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfla osobitného zakona

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 01. 03. 2018 v €ase po 00:30 h, pred prevadzkou pohostinstva XXXXX XXXXX
na ul. XXXXX XXXXX v XXXXX XXXXX po slovnej vymene nazorov a naslednej
potyCke s XXXXX, gestikulaciou ruk a hlavy naznacoval udery, ktorymi vyprovokoval
XXXXX, zacali sa vzajomne kopat a udierat pastami, na ¢o sa pridal aj XXXXX,
spadli na zem, dalej pokraCovali vo vzajomnom kopani a udierani sa pastami a
potom XXXXX laktom pravej ruky udrel do oblasti tvare, zhodil ho na zem pred
vchodom do pohostinstva, priCom aj on spadol a na to ho zacali XXXXX a XXXXX
kopat' a udierat’ pastami do oblasti tvare a hornej Casti tela, priCom obvineny XXXXX
uderom pastou ruky a laktom pravej ruky poskodenému XXXXX spdsobil zlomeninu
nosovych kosti bez posunu s krvnou podliatinou okolo oCi bez poskodenia zraku,
zakrvacame do pravej tvarovej dutiny malého rozsahu a odreniny na chrbte nosa, ¢o
si u poSkodeného XXXXX vyziadalo dobu lieCenia aPN v rozsahu 14 az 21 dni a
stazenie obvyklého spbsobu Zivota v trvani 10 dni.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Rimavska
Sobota sp. zn. XXXXX zo dna 24.03.2018 bolo podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku
zacaté trestné stihanie vo veci preCinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.
zakona. Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Rimavska
Sobota sp. zn. XXXXX zo dria 19.04.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku
zacaté tr. stihanie vo veci prec€inu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona
a sucasne podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jednocinnom subehu s
preCinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dra 10.07.2018 mi probacny a mediacny uradnik Okresného sudu Rimavska
Sobota pod sp. zn. 1M 3/2018 predlozil vySetrovaci spis spolu so zmierom, ktory
uzatvorili dna 06.07.2018 obvineny XXXXX s poskodenym XXXXX s navrhom na
jeho schvalenie v zmysle ustanovenia § 220 a nasl. Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze sa jedna o preciny, za ktoré
Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorych horna hranica trestu odnatia



slobody podfa § 156 ods. 1 Trestného zakona neprevysuje 2 roky a podla § 364 ods.
1 Trestného zakona neprevysSuje 3 roky.

V zmysle ustanovenia § 220 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory
zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit trestné stihanie ak obvineny

- vyhlasi, Ze spachal skutok za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

- nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

- zlozi na ucet prokuratury pefiaznu sumu ur¢enu ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je
zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX dna 06.07.2018 uzavreli zmier podla §
220 a nasl. Trestného poriadku, v ramci ktorého sa obvineny k spachaniu skutku
priznal, ked vyhlasil, Ze ho spachal a svoje konanie uprimne olutoval. PoSkodeny
XXXXX vyhlasil, Ze od obvineného si neuplathuje Ziadanu nahradu Skody a jeho
naroky vocCi obvinenému v suvislosti s nahradou Skody su v celom rozsahu
uspokojené.

Obvineny XXXXX dna 17.07.2018 zlozil sumu 300 € na ucet Okresne;j
prokuratury v Rimavska Sobota ur€enu Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej
republiky na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.

Z vyhlaseni obvineného XXXXX a poSkodeného XXXXX, ktoré su sucastou
zmieru vyplyva, Ze obaja suhlasia s tym, aby prokurator uzavrety zmier schvalil.

Obvineny XXXXX pred probacnym a mediacnym uradnikom na Okresnom
sude Rimavska Sobota slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany a dal suhlas ku konaniu o zmiery. Obvineny je
Zivnostnik, bol doposial 1-krat sudne trestany v roku 2002 za nedbanlivostny trestny
¢in podla § 223 Tr. zakona uc€inného do 01.01.2006 k pefiaznému trestu 10.000,--
Sk, ktory vykonal dria 13.05.2002 a hladi sa na neho, akoby nebol odsudeny a preto
podla aktualneho odpisu registra trestov je trestne bezuhonny. Obvineny bol
doposial 9-krat priestupkovo postihnuty, vZzdy za poruSenie pravidiel cestnej
premavky k finanéne nizkym pokutam.Sprava o povesti obvineného z miesta jeho
trvalého bydliska je evidencného charakteru.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho trestnu
bezuhonnost, ako aj na jeho osobné a majetkové pomery, povazujem takyto spésob
rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som potom rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovych Castiach tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jan Balang
prokurator



