OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 262/21/6609-16 Rimavska Sobota 24.02.2023
EEC: 2-49-288-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Rimavska Sobota zo dha 26.1.2022, spisova znacka 2 Pv 262/21/6609, ktorym
podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie,
osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

ako prijemkyna pomoci v hmotnej nudzi, ktora jej bola priznana XXXXX XXXXX,
pracoviska Batka, na zaklade jej Ziadosti zo dna 09.01.2019, v ktorej uviedla, Ze je
vlastniCkou osobného motorového vozidla zn. Daewoo Nexia, v rozpore s
ustanovenim § 7 ods. 1, § 19 ods. 2 pism. c) a § 28 ods. 1 pism. a) zakona ¢C.
417/2013 Z. z. o pomoci v hmotnej nudzi v plathom zneni zamiCala, ze jej syn
XXXXX, nar. XXXXX, ako Cclen jej domacnosti, je tiez vlastnikom osobného



motorového vozidla zn. XXXXX, teda spolu disponovali majetkom, ktorym si mohli
zabezpecCit zakladné zivotné podmienky, Cim jej za obdobie od 01.01.2019 do
31.01.2019 bola neopravnene vyplatena pomoc v hmotnej nudzi a XXXXX XXXXX,
tak sposobila Skodu vo vyske nie menej ako 160,40 Eur,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota zo dria 26.1.2022,
spisova znacka 2 Pv 262/21/6609, bola urena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota sp. zn. 2 Pv
262/21/6609 z 26.01.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost 04.02.2022 bolo
podmieneCne zastavené trestné stihanie XXXXX, stihanej za precin subvenéného
podvodu podla § 225 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit’ tak, ze
ako prijemkyna pomoci v hmotnej nudzi, ktora jej bola priznana XXXXX XXXXX,
pracoviska Batka, na zaklade jej Ziadosti zo dna 09.01.2019, v ktorej uviedla, Ze je
vlastniCkou osobného motorového vozidla zn. Daewoo Nexia, v rozpore s
ustanovenim § 7 ods. 1, § 19 ods. 2 pism. c) a § 28 ods. 1 pism. a) zakona ¢C.
417/2013 Z. z. o pomoci v hmotnej nudzi v plathom zneni zamiCala, Zze jej syn
XXXXX, nar. XXXXX, ako CcClen jej domacnosti, je tiez vlastnikom osobného
motoroveho vozidla zn. XXXXX, teda spolu disponovali majetkom, ktorym si mohli
zabezpecCit zakladné Zzivotné podmienky, €im jej za obdobie od 01.01.2019 do
31.01.2019 bola neopravnene vyplatena pomoc v hmotnej nudzi a XXXXX XXXXX,
tak spdsobila Skodu vo vysSke nie menej ako 160,40 Eur.

Po ukoncCeni skuSobnej doby bolo zistované, Ci obvinena v tejto viedla riadny
zivot. Zo spravy z Obecného uradu XXXXX je zrejmé, Ze tato v mieste trvalého
bydliska poziva pomerne dobru povest bez negativnych poznatkov. Aktualne sa vSak
v mieste bydliska nezdrziava, pravdepodobne byva v Nemecku. Zo spravy z
Okresného riaditel'stva PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX vyplyva, ze obvinena v
skuSobnej dobe nebola rieSena pre trestny Cin, ani za priestupok v suvislosti s
podozrenim z trestnej Cinnosti. V ramci skuSobnej doby nebola postihnuta za
priestupok, o ¢om svedCi sprava z Okresného uradu XXXXX. V skusobnej dobe
nebola odsudena za trestny €in, ¢o potvrdzuje odpis z registra trestov.

Zo spravy poskodenej strany (XXXXX, XXXXX) z23.02.2023 je zrejmé, ze
obvinena XXXXX v skusobnej dobe v plnej miere uhradila sp6sobenu Skodu.

Vzhladom k tomu, Ze obvinena v ramci skuSobnej doby splnila podmienky
uloZzené zakonom, rozhodol som teda o jej osvedCeni sa v ramci skuSobnej doby tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.) Staznost prislicha obvinenému a
poSkodenému. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska
Bystrica.

JUDr. Milan Marko
prokurator



