OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 224/18/6609-13 Rimavska Sobota 17.10.2018
EEC: 2-49-417-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e, odsek 2 pismeno
e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze dna 07.05.2018 v ¢ase o 13.20 h na laviCke pre cestujucu verejnost na perone
Zeleznicnej stanice v XXXXX XXXXX sediac s nohavicami stiahnutymi na kolena v
ruke drzal svoj pohlavny ud a masturboval, teda sa na mieste verejnosti pristupnom
dopustil hrubej neslusnosti alebo vytrznosti tym, Ze vyvolaval verejné pohorSenie
vykonavanim sexualneho exhibicionizmu alebo inych patologickych sexualnych
praktik, hoci bol za taky Cin v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch trestnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX XXXXX zo dna 27. 06.
2016 a trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX
XXXXX zo dna 15. 12. 2016 pravoplatne odsudeny, a v poslednych dvanastich
mesiacoch za priestupok podfa § 47 ods. 1 pism. c) zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov ktorého skutkovu podstatu naplnil
vzbudenim verejného pohorSenia onanovanim na verejnosti v priestupkovom konani
dnia 19. 12. 2017 ulozenim blokovej pokuty, postihnuty,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika KR PZ v Banskej Bystrici, Odboru
Zelezni¢nej policie, Oddelenia Zeleznicnej policie PZ Lu€enec sp. zn. XXXXX zo dia
XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za
precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zakona, ktorého sa
mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 12.10.2018 povereny prislusnik KR PZ v Banskej Bystrici, Odboru
Zelezni¢nej policie, Oddelenia Zeleznicnej policie PZ LuCenec predlozil Okresnej
prokurature Rimavska Sobota vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania obvineného XXXXX podfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku, ktora odévodnil tym, Ze zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze
obvineny nemohol rozpoznat' spoloCensku nebezpecnost svojho konania, nemohol
svoje konanie ovladat v Case spachania skutku a obe tieto schopnosti boli u
obvineného v Case spachania skutku uplne vymiznuté v doésledku dusevného
ochorenia obvineného a to psychdzy v podobe lieCebne zanedbanej rezidualnej
schizofrénie.

Na zaklade navrhu povereného prislusnika PZ som preskumal vySetrovaci
spis vztahujuci sa k oznaCenej trestnej veci, priom som zistil, Ze jeho navrh na
zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku je dévodny.

V ramci vySetrovania predmetnej trestnej veci boli do vySetrovacieho spisu
zabezpeclené trestné rozkazy Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX
XXXXX a sp. zn. XXXXX XXXXX ktorymi bol obv. XXXXX uznany vinnym z precinov
vytrznictva podfla § 364 ods. 1 pism. e) Tr. zakona a ktorych sa mal dopustit' na tych
skutkovych zakladoch, ze so svojim obnazenym pohlavhym udom masturboval na
verejnosti, resp. na miestach verejnosti pristupnych. Do vySetrovacieho spisu bol tiez
zabezpecCeny blok na pokutu nazaplatenu na mieste ev. Cisla 16178128, ktorym bol
obvineny XXXXX postihnuty za priestupok podla § 47 ods. 1 pism. c) Zakona o
priestupkoch, ktorého sa dopustil tym, Zze vzbudil verejné pohorSenie onanovanim na
verejnosti.

Vzhladom na vySSie uvedené zistené skutoCnosti, z dévodu, ze u obvineného
sa jedna o opakovanie sa Specialnej recidivy, povereny prislusnik PZ predloZil
sudcovi pre pripravné konanie Okresného sudu Rimavska Sobota navrh na vydanie
prikazu na vySetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX podla § 148 ods. 1, ods.
2 Trestného poriadku, lebo bolo potrebné znaleckym dokazovanim skumat dusevny
stav obvineného, ako aj to, €i jeho sexualne prejavy na verejnosti nie su ovplyvnené
sexualnou alebo duSevnou poruchou, ktorému sudca pre pripravné Kkonanie
Okresného sudu Rimavska Sobota vyhovel a dnha 20.06.2018 vydal prikaz na
vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX pod sp. zn. XXXXX XXXXX
Zaroven bol opatrenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. XXXXX XXXXX ustanoveny obhajca obvinenému z dévodu podla §



37 ods. 2 Tr. poriadku.

Zo zaverov znaleckého posudku €. XXXXX vypracovaného znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, sexuologia v tejto trestnej veci
vyplyva, ze obvineny XXXXX trpi duSevnym ochorenim v pravom zmysle slova, t. j.
psychozou, chronicky prebiehajucim psychotickym ochorenim a to rezidualnou
schizofréniou lieCebne zanedbanou v spojeni s mentalnou retardaciou lahkého
stupnfia. U obvineného nebola zistena zavislost od alkoholu a ani inych omamnych a
psychotropnych latok, dalej znalec u obvineného nezistii poruchu sexualnej
identifikacie, orientacie, aktivity ani kombinovanu poruchu, teda sexualnu deviaciu v
pravom zmysle slova, len nahrazkové sexualne spravanie nedeviantného charakteru
podmienené nelieCenou rezidualnou schizofréniou. NelieCena duSevna choroba
obvineného viedla k tomu, Ze obvineny v Case spachania skutku nebol schopny
rozpoznat spoloCensku nebezpecnost svojho konania a ani svoje konanie ovladat,
pricom obe schopnosti boli u obvineného v €ase spachania skutku vymiznuté. Zo
zaverov znaleckého posudku tiez vyplyva, Ze obvineny nie je schopny v sucasnosti
chapat zmysel trestného konania, ktoré je v tejto trestnej veci proti nemu vedené.
Pobyt obvineného XXXXX na slobode nie je pre spolo¢nost nebezpecény, pricom
znalec nemo6ze vylucit opakovanie obdobnej trestnej Cinnosti obvineného. Vzhfadom
k zistenej rezidualnej schizofrénii znalec odporu¢a obvinenému ulozit ochrannu
psychiatricku lie€Cbu ambulantnou formou.

Obvineny XXXXX bol v pripravhom konani vypocuty za pritomnosti svojho
ustanoveného obhajcu, kedy pri vysluchu pésobil zmatenym dojmom, nedokazal
odpovedat na otazky povereného prislusnika PZ a ani svojho ustanoveného
obhajcu, striedavo uvadzal, Ze vie a aj nevie, preCo je voCi nemu vedené trestné
stihanie a zaverom svojho vysluchu dodal, Ze sa chce vratit do zariadenia v UVTOS
Banska Bystrica, kde mu bolo najlepsie.

Obvineny XXXXX je zo spachania skutku usved€ovany zapisnicou o tresthom
oznameni, ktord podal XXXXX dna 25.05.2018 a vypovedami svedkov XXXXX -
vypravcu na Zelezniénej stanici v XXXXX XXXXX a XXXXX, rusfiovodi&a vlakov,
ktori obaja nezavisle na sebe videli obvineného na lavicke peronu na Zeleznicnej
stanici v XXXXX XXXXX v €ase 0 13.20 h dna 07.05.2018, kedy drzal svoj pohlavny
ud a masturboval. lhned po tom svedok XXXXX tlaCidlom v dopravnej kancelarii
privolal SBS pracovnika z autobusovej stanice v XXXXX XXXXX za ucelom
vyvedenia obvineného z priestorov ZelezniCnej stanice. Tuto skutoCnost potvrdil
svedok XXXXX, zamestnanec SBS na autobusovej stanici v XXXXX XXXXX ktory
obvineného XXXXX vyviedol z priestorov ZelezniCnej stanice v XXXXX XXXXX
priCom uviedol, Ze obvineného pozna ako bezdomovca, ze sa Casto potuluje v
priestoroch autobusovej stanice, Zzelezni¢nej stanice, ale aj v centre mesta XXXXX.

Zo zapisnice o vysluchu znalca XXXXX, ktory vypracoval vysSie uvedeny
znalecky posudok vyplyva, Ze trva na svojich zaveroch a u obvineného v Case
spachania skutku absentovali ovladacie aj rozpoznavacie schopnosti v désledku
zanedbanej lieCby rezidualnej schizofrénie, ktorou obvineny trpi a nie je schopny
chapat’ zmysel trestného konania, ktoré je voCi nemu vedené v tejto trestnej veci.

Na €.I. 31 - 37 vySetrovacieho spisu sa nachadzaju rozsudok Okresného sudu
Roznava sp. zn. XXXXX XXXXX trestny rozkaz Okresného sudu Rimavska Sobota



sp. zn. 4T XXXXX trestny rozkaz Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX
XXXXX a blok na pokutu nezaplatenu na mieste ev. Cisla 16178128, ktorymi bol
obvineny XXXXX uz v minulosti odsudeny, resp. priestupkovo postihnuty za svoje
protipravne konania, ktorymi vyvolaval verejné pohorsenie vykonavanim sexualneho
exhibicionizmu.

Pred tymto rozhodnutim som prednostne preskumal aj iné aspekty postupu
podla § 215 Trestného poriadku, pri€om som zo spisového materialu zistil, Ze skutok
sa stal (§ 215 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku), je trestnym ¢inom (§ 215 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku) a spachal ho obvineny (§ 215 ods. 1 pism. c) Trestného
poriadku).

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.
Zo zaverov znaleckého posudku ¢&. 65/2018 vypracovaného znalcom z odboru
zdravotnictva a farmacia, odvetvie psychiatria, sexuoldgia, ako aj z vypovede tohto
znalca v pripravhom konani vyplyva, Ze obvineny XXXXX v Case spachania
trestného Cinu, nebol z dévodu nepriCetnosti trestne zodpovedny a preto bolo
potrebné podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie proti nemu
zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
Okresnej prokuratury Rimavska Sobota, ktory rozhodnutie vydal, do troch dni od jeho
oznamenia. Opravnenymi na podanie staznosti su obvineny a posSkodeny.

O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jan Balang
prokurator



