OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 213/17/6609-47 Rimavska Sobota 11.07.2019
EEC: 2-49-464-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Rozhodol: prokurator okresnej prokuratury Okresnej prokuratury Rimavska
Sobota

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 24, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Rimavska Sobota zo dna 11.7.2017, spisova znacka 1Pv 213/17/6609-6, ktorym
podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie,
osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 10.04.2017 0 16.50 h v XXXXX v pohostinstve XXXXX bezdévodne napadol
XXXXX, nar. XXXXX tak, ze ho viackrat pastami udrel do tvare, ¢im mu spdésobil
pomliazdenie Cela, tvare a sanky vlavo, ako aj zlomeninu kréka zuba €. 23, ktoré
zranenia si vyziadali dobu lieCenia do 7 dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota zo dnha 11.7.2017,
spisova znacka 1Pv 213/17/6609-6, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych



obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Rimavska
Sobota sp. zn. XXXXX zo dia XXXXX bolo podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie vo veci precinu vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona. Dal§im uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia
PZ Rimavska Sobota zo dnha 01.06.2017 bolo podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin vytrznictva podla § 364 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 1 Pv
213/17/6609-6 zo dna 11.07.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 29.07.2017
bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie obvineného XXXXX,
stihaného pre precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona,
podmienecne zastavené.

Podla § 216 odsek 2, odsek 3 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX
uréena skusobna doba v trvani 12 mesiacov a zaroven mu bola uloZzena povinnost
nahradit Skodu pre poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX,
XXXXX, vo vyske 264,90 € v priebehu trvania skusobnej doby.

Po preskumani vySetrovacieho spisu vztahujuceho sa k oznaCenej trestnej
veci, aktualneho odpisu registra trestov, aktualnej spravy o povesti obvineného
z miesta jeho trvalého bydliska, spravy riaditela Okresného riaditelstva PZ, odboru
kriminalnej policie Rimavska Sobota a spravy Okresného uradu, odboru vSeobecnej
vnutornej spravy Rimavska Sobota som zistil, Ze obvineny XXXXX v priebehu
skusobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihanie nespachal Ziadny
skutok, ktory by napinal zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu, spravneho
deliktu, disciplinarneho previnenia alebo priestupku.

Zo zapisnice o vysluchu poskodeného XXXXX, spisanej na tunajsej Okresne;j
prokurature po uplynuti skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného
stihania vyplyva, Ze obvineny XXXXX mu v priebehu trvania skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania a ani po jej uplynuti neuhradil Skodu
vo vySke 264,90 €.

Zo spravy spol. XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX bol v tejto spolo€nosti
zamestnany v obdobi od 25.08.2010 do 31.05.2018 ako vodi¢ MKD, pri€om v obdobi
od 02.10.2017 do 31.05.2018 bol dlhodobo praceneschopny a ku dnu 31.05.2018
bol s nim rozviazany pracovny pomer, teda este v priebehu plynutia skusobnej doby
podmiene&ného zastavenia trestného stihania. So spravy Uradu prace, socialnych
veci arodiny Rimavska Sobota a spravy Socialnej poistovne, pobocka Rimavska
Sobota vyplyva, Ze obvineny bol od 01.06.2018 do 18.01.2019 vedeny v evidencii
uchadzacCov o zamestnanie, teda bol nezamestnany v Case plynutia skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania az do uplynutia tejto doby. Z rozsudku
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX vyplyva, Ze obvineny XXXXX je
povinny prispievat na svoje maloleté deti Renatu a Jakuba vyZivnym spolu vo vyske
150,-- € mesacne.



Z vySSie uvedenych skuto€nosti potom vyplyva, ze obvineny XXXXX neuhradil
poskodenému XXXXX v skusSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného
stihania Skodu vo vyske 264,90 €, avSak z dévodu toho, Ze pocas plynutia skusobne;j
doby bol dlhodobo praceneschopny, po uplynuti praceneschopnosti s nim
zamestnavatel rozviazal pracovny pomer a stal sa nezamestnanym, pricom je
rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota zaviazany prispievat na vyzivné
svojim dvom detom v celkovej sume 150,-- € mesacne.

Ak obvineny nesplnil v skiuSobnej dobe povinnost’ ulozenu podla § 216 odsek
3 Trestného poriadku je potrebné skumat dévody, pre ktoré sa tak stalo a o branilo
obvinenému nedodrzat’ povinnost’ ulozenu rozhodnutim o podmiene¢nom zastavené
trestného stihania a Skodu uhradit. Ak sa obvineny stal objektivhe nespdsobilym
uhradit Skodu, napr. stratou zamestnania, dlhodobou praceneschopnostou, alebo
vznikol invalidity, nemozZno nesplnenie uloZenej povinnosti pri€itat na tarchu
obvineného ako negativhu okolnost, ktora by mala za nasledok pokraCovanie
v trestnom stihani.

V zmysle ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku vedenie riadneho
Zivota obvinenym, voCi ktorému bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie,
predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho neodsudenie za iny trestny Cin,
resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt, alebo disciplinarne previnenie
a preto je mozné konstatovat, Ze obvineny XXXXX v priebehu skusobnej doby viedol
riadny usporiadany Zivot, priCom nesplnenie ulozenej povinnosti nahradit
poskodenému Skodu, nemozno pricitat na tarchu obvineného lebo sa stal objektivne
nespdésobilym uhradit’ tuto Skodu.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti konStatujem, ze samotné trestné stihanie
obvineného XXXXX postacilo na jeho prevychovu a preto bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord méze obvineny a poskodeny
podat’ u prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota do troch pracovnych dni
od oznamenia uznesenia. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury
Banska Bystrica. Staznost’ ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.).

Mgr. Jan Balang
prokurator okresnej prokuratury



