OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 460/15/6609 Rimavska Sobota 10.05.2016
EEC: 2-49-50-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX, Slovensko
vazba: nie
2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX Slovensko
vazba: nie
mladistvy

a

poskodenou:

1. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti 40 €.



a sucCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ Rimavska Sec¢ pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

24.08.2015 o0 09.30 h po vzajomnej dohode obvineny ml. XXXXX a obv. ml. XXXXX
vosli v katastralnom obce XXXXX do lesného porastu €. 120-00 patriaceho do
lesného pddneho fondu vedeného v KN €.I. 44 parc. €. 964 ako lesny pozemok, kde
odcudzili drevni hmotu dub v mnozstve 0,08 m3 ktoru poukladali na vozik a
odcudzili, ¢im sposobili pre XXXXX republiky, §.p. Banska Bystrica, XXXXX, IC0O:360
383 31. 8kodu vo vyske XXXXX €,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX Slovensko
vazba: nie
mladistvy
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ Rimavska Sec¢ pod spisovou znackou ORP-
XXXXX.

na tom skutkovom zaklade, ze:

24.08.2015 0 09.30 h po vzajomnej dohode obvineny ml. XXXXX a obv. ml. XXXXX
vosli v katastralnom obce XXXXX do lesného porastu €. 120-00 patriaceho do
lesného pddneho fondu vedeného v KN €.I. 44 parc. €. 964 ako lesny pozemok, kde
odcudzili drevnd hmotu dub v mnoZstve 0,08 m3 ktord poukladali na vozik a
odcudzili, im spdsobili pre XXXXX republiky, §.p. Banska Bystrica, XXXXX, 1C0:360
383 31. Skodu vo vysSke XXXXX €,



Odovodnenie:

Povereny prisludnik OO PZ XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX zo dna
24.08.2015 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a uznesenim zo dna
04.09.2015 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie ml. XXXXX a ml. XXXXX
za precin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zak. spolupachatelstvom pola § 20
Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to vysSie uvedené.

Po skonceni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil vySetrovaci spis spolu
s navrhom na postupenie veci na prejednanie priestupku. Nasledne som vec odstupil
na zacatie mediacie mediaCnému a probacnému uradnikovi na Okresny sud v
Rimavskej Sobote.

V konani pred probacnym a mediacnym uradnikom na Okresnom sude v
Rimavskej Sobote dha 06.04.2016 obvineny ml. XXXXX a obvineny ml. XXXXX
uviedli, Ze spachali Cin, ktory sa im kladie za vinu, suhlasili s mediaciou a schvalili so
zastupcom poSkodenej strany Lesy SR, §.p., XXXXX XXXXX zmier.

Zastupca poskodenej strany XXXXX uviedol, Ze suhlasi so zmierom a od
obvinenych nepozaduje Ziadnu nahradu Skody, nakofko odcudzené drevo im bolo
vratené. PosSkodeny suCasne vyhlasil, Zze tymto je ich narok voci obvinenym vo
vztahu ku Skode, ktora im bola spdsobena v suvislosti s trestnym cCinom, v plnej
miere uspokojena.

Skuto€nost uzavretia zmieru medzi obvinenymi ml. XXXXX a ml. XXXXX a
posSkodenou stranou Lesy SR, S.p. Banska Bystrica, XXXXX je zrejma z pisomného
zmieru uzavretého dna 21.04.2016 v kancelarii probacnej a mediaCnej uradniCky
Okresného sudu v Rimavskej Sobote.

Z listinnych dbkazov, zabezpecCenych v priebehu pripravného konania, najma
z odpisu z RT, vypisu z evidencie priestupkov vyplyva, ze ani jeden z obvinenych
doposial nebol sudom trestany a nemaju ani jeden zaznam v ustrednej evidencii
priestupkov MV SR.

Obvineny ml. XXXXX zlozil dha 25.04.2016 na ucet Krajskej prokuratury
Banska Bystrica €. XXXXX vedenom v Statnej pokladnici sumu XXXXX

Obvineny ml. XXXXX zlozil dha 25.04.2016 na ucet Krajskej prokuratury
Banska Bystrica €. XXXXX vedenom v Statnej pokladnici sumu XXXXX.

V ramci zmieru uzavretého medzi obvinenym a poSkodenym zo dia
21.04.2016 vyplyva, Zze zloZzena penazna suma vo vySke 40 € bola urCena v sto
percentnej vySke na pomoc poskodenym trestnymi €inmi.

Za precCin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zak. je mozné ulozit' trest
odnatia slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o pre€ine na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie ak obvineny,

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su dévodné pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b) nahradil Skodu pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na



nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu,

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam je mozné konStatovat, ze v danej veci
boli splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. por. Vo veci ide o konanie o
precCine, kde horna hranica trestu odnatia slobody neprevySuje 5 rokov, obaja
obvineni vyhlasili, Ze spachali skutok za ktory su stihani, toto vyhlasenie bolo
urobené slobodne, urcite a vazne, obaja obvineni zlozili na u€et prokuratury sumu na
pefiaznu pomoc poskodenym, tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného precinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ preCinu, mieru akou bol
dotknuty verejny zaujem na osoby obvinenych, na ich osobné a majetkové pomery,
mozno prijat zaver, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru je dostaCujuce a odévodnené.
Naviac je potrebné poukazat’ na tu skutoCnost, ze sami obvineni a poskodeny udelili
suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade horeuvedenych skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost..

JUDr. Milan Kovac
prokurator



