OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 509/17/6609-59 Rimavska Sobota 06.08.2019
EEC: 2-49-570-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator okresnej prokuratury Okresnej prokuratury Rimavska
Sobota

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno ¢ Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno ¢ Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona



sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 13.6.2018, spisova znacka 2 Pv 509/17/660-17, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, ze:

dfia 26.10.2017 v &ase o 06.45 h v Rimavskej Sobote na ulici Zelezni¢nej, na
autobusovej stanici v blizkosti vystupiska autobusov, za pritomnosti dalSich oséb
mladsSich ako 18 rokov a to XXXXX a XXXXX, po predchadzajucej vzajomnej
dohode spolo¢ne s obvinenym ml. XXXXX, fyzicky napadli XXXXX, ktorého kopali a
udierali do oblasti hlavy a inych Casti tela, a svojim konanim mu spdsobili edém
pravej strany tvare, odreninu tvare, odreninu hornej pery vpravo s edémom aj
bukalnej sliznice, ktoré zranenia si u XXXXX vyziadali prvotné lekarske oSetrenie bez
potreby dalSieho lekarskeho oSetrenia Ci naslednej praceneschopnosti,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 13.6.2018, spisova
znacka 2 Pv 509/17/660-17, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Rimavska
Sobota sp. zn. XXXXX bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie ml. XXXXX, ml. XXXXX XXXXX a ml. XXXXX za precin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.
zakona, ktorého sa mali dopustit’ na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Opatrenim prokuratora Okresnej prokuratury
XXXXX zo dna 14.02.2018 bolo podla § 230 ods. 2 pism. g) Tr. poriadku nariadené v
tejto trestnej veci vySetrovanie. Dria 24.04.2018 doSlo k zmene pravnej kvalifikacie
skutku a v dalSom priebehu vySetrovania bol skutok obvinenych kvalifikovany ako
preCin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c) Tr. zdkona s
poukazom na §129 ods. 1 Tr. zdkona spachany formou spolupachatelstva podla §
20 Tr. zakona a to s poukazom na vypovede svedkov - os6b mladSich ako 18 rokov
XXXXX, XXXXX a XXXXX.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2Pv
509/17/6609-17 zo dna 13.06.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dnha 17.07.2018,
bolo podfla § 216 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX XXXXX
a ml. XXXXX stihanych pre precin vytrznictva spachany formou spolupachatelstva
podfa § 20, § 234 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c) Tr. zakona, podmieneéne
zastaveneé.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenym ml. XXXXX XXXXX XXXXX
uréena skusobna doba v trvani 12 mesiacov, priom mi nebola ulozena povinnost



nahradit’ sp6sobenu Skodu a ani im neboli ulozené dalSie obmedzenia a povinnosti
pocas trvania skuSobnej doby.

Po preskumani vySetrovacieho spisu vztahujuceho sa k oznacCenej trestnej
veci, aktuadlneho odpisu registra trestov, aktualnej lustracie v Ustrednej evidencii
priestupkov MV SR, aktualnej spravy o povesti obvineného ml. XXXXX XXXXX z
miesta trvalého bydliska, spravy Okresného riaditefstva PZ, Odboru kriminalnej
policie v Roznave som zistil, Ze obvineny ml. XXXXX XXXXX v priebehu skusobnej
doby podmieneCného zastavenia trestného stihania nespachal Ziadny skutok, ktory
by napifial zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu, spravneho deliktu,
disciplinarneho previnenia alebo priestupku.

Po preskumani vySetrovacieho spisu vztahujuceho sa k oznaCenej trestnej
veci, aktualneho odpisu registra trestov, aktualnej lustracie v Ustrednej evidencii
priestupkov MV SR, aktualnej spravy o povesti obvineného ml. XXXXX z miesta
trvalého bydliska, spravy riaditela Okresného riaditefstva PZ, Odboru kriminalne;j
policie v Revucej som zistil, ze obvineny ml. XXXXX v priebehu skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania nespachal Ziadny skutok, ktory by
napifal zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu, spravneho deliktu,
disciplinarneho previnenia alebo priestupku.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. poriadku vedenie riadneho Zivota
obvinenymi, voci ktorym bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie, predpoklada
ich dalSiu bezuhonnost, teda ich neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie
za priestupok, iny spravny delikt alebo disciplinarne previnenie a preto je mozné
konstatovat, Zze obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedli
riadny usporiadany Zzivot.

Na zaklade zistenych skutoCnosti usudzujem, Ze samotné trestné stihanie
obvinenych ml. XXXXX XXXXX a ml. XXXXX postacilo na ich prevychovu a preto
bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mdze obvineny a posSkodeny
podat u prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX do troch pracovnych dni od
oznamenia uznesenia.

O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jan Balang
prokurator okresnej prokuratury



