OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 459/15/6609 Rimavska Sobota 31.05.2016
EEC: 2-49-59-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy

a

poskodenou:

1. XXXXX, XXXXX
sidlo:; XXXXX XXXXX XXXXX Slovensko

Obsahom zmieru je:

Obvineny ml. XXXXX, nar. XXXXX uzavrel dfia 25.05.2016 pred probanym a
mediaénym uradnikom Okresného sudu XXXXX zmier s poSkodenym XXXXX
XXXXX XXXXX obvineny vyhlasil, ze spachal skutok pre ktory je stihany, nahradil
Skodu vzniknutu poSkodenej strane a na ucet Okresnej prokuratury Rimavska
Sobota zlozZil pefiaznu sumu vo vySke 30 €, ur€enu na vSeobecne prospesné ucely,
priCom cela suma patri Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti podla
osobitného zakona.

a sucasne podfa § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX XXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

24.08.2015 o 09.00 h v k. u. obce XXXXX z lesného porastu ¢. 120-00, vedeného v
katastri nehnutelnosti na LV €. 44 parc. €. 964 ako lesny pozemok odcudzil drevnu
hmotu dreviny dub, ktord popilii na mensie kusy o celkovej hmotnosti 0,4 m3 v
hodnote 16,80 € ku Skode XXXXX, XXXXX

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
24.08.2015 bolo podfla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie vo veci za precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zak. Dal§im uznesenim povereny prisludnik
00 PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 02.09.2015 podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie ml. XXXXX za prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr.
zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 05.04.2016 predlozil povereny prislusnik PZ na tunajSiu okresnu prokuraturu
vySetrovaci spis s NPO.

Dozorujuci prokurator dia 07.04.2016 dal pokyn na zacatie mediacie probacnému a
mediacnému uradnikovi Okresného sudu v Rimavskej Sobote.

Po vykonani mediacie dria 30.05.20106 probacny a mediacny uradnik predlozil na
tunajSiu okresnu prokuraturu vySetrovaci spis spolu s navrhom na schvalenie zmieru
a zastavenie trestného stihania.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci ide
o pre€in, za ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje hornu hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvineny ml. XXXXX a zastupca poskodenej strany XXXXX uzavreli dna 25.05.2016
pred probatnym a mediaénym uradnikom na Okresnom sude Rimavska Sobota
dohodu o zmieri v ramci, ktorej obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok pre ktory je
stihany a nahradil Skodu vzniknutu posSkodenej strane tym, Ze jej vratil odcudzené
drevo.

Obvineny a poskodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze zmier
uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a uréito, na znak &oho dohodu o zmieri



podpisali.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Zze spachal skutok pre
ktory je stihany. Zarovefi obvineny dna 25.05.2016 zlozil na ucCet Okresnej
prokuratury Rimavska Sobota pefaznu sumu vo vySke 30 €, ur€enu na vSeobecne
prospesné ucely, priCom cela suma patri Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej
cinnosti podfa osobitného zakona. Uvedena suma je primerana zavaznosti
spachaného precCinu. Obvineny a posSkodeny s tymto spdésobom skoncenia veci v
pripravhom konani vyslovili suhlas.

Vyhodnotenim  vS8etkych zabezpefenych dbkazov nachadzajucich sa vo
vySetrovacom spise, vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery, som dospel k zaveru, ze takyto spdsob
rozhodnutia je postacujuci..

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna..

JUDr. Milan Kovac
prokurator



