OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 357/17/6609-32 Rimavska Sobota 31.05.2021
EEC: 2-49-623-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

04.03.2007 v Case okolo 21.30 hod. v obci XXXXX na dvore neoploteného rodinného
domu s popisnym Cislom 199 fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom
XXXXX €. 199, a to tak, ze ho pastou ruky udieral do tvare, hlavy a hrudnika a tiez
ho aj kopal, ¢im mu spésobil pomliazdeniny tvare, hlavy a taktiez pomliazdeniny v
driekovej oblasti, zlomeninu V. a VI. rebra vlavo, ktoré zranenia si na zaklade
lekarskej spravy XXXXX v8eobecného lekara pre dospelych v XXXXX, vyZiadali
dobu lieCenia od 14 do 21 dni,

s poukazom na rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX XXXXX zo dna
19.06.2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 19.11.2019 v spojitosti s rozsudkom
Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. XXXXX XXXXX z 19.11.2019, a ktorym bol
obvineny XXXXX uznany vinnym zo zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby
podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d) Tr. zakona, za ktory mu bol ulozeny trest
odnatia slobody v trvani 4 roky a 4 mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu



s minimalnym stupfiom straZenia, ktory v su€asnej dobe vykonava,

trest, ku ktorému moéze trestné stihanie viest’, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim eSte povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo 04.05.2007 bolo zacaté trestné
stihanie a vznesené obvinenie XXXXX za precin ublizenia na zdravi podla § 156
ods. 1 Tr. zdkona na tych skutkovych zakladoch, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Spachanie skutku tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
bolo obvinenému XXXXX bezpe€ne preukazané najma vyhodnotenim svedeckych
vypovedi a zabezpecenim listinného materialu.

Samotny XXXXX sa pri opakovanom vysluchu ako obvineny ku spachaniu
skutku v plnej miere doznal a svoje konanie ofutoval.

PoSkodeny XXXXX (nar. XXXXX) vo vysluchu popisal okolnosti celého
konfliktu s obvinenym kritického dna. V ramci planovania dalSich vySetrovacich
ukonov bolo zistené, Ze tento dha XXXXX zomrel, o vySetrovatel OKP XXXXX
(ktorého vecna prisluSnost nastala skuto¢nostou, Ze obvineny v suCasnej dobe
vykonava trest odnatia slobody) dokladoval odpisom umrtného listu XXXXX, ktory je
vedeny v knihe umrti matricného uradu XXXXX vo zvazku XXXXX, roCnik XXXXX
strana XXXXX por. €. XXXXX Prava poskodeného preto prevzala sestra nebohého
poSkodeného XXXXX (rod. XXXXX ktora nezZiada od obvineného uhradenie Ziadnej
Skody.

XXXXX sudu XXXXX sp. zn. XXXXX XXXXX zo dna 19.06.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dna 19.11.2019 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu
Banska Bystrica sp. zn. XXXXX z 19.11.2019 bol obvineny XXXXX uznany vinnym
zo zloc€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3
pism. d) Tr. zakona, za ktory mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 4 roky a 4
mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,
ktory v suCasnej dobe vykonava.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator méze zastavit' trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Podla § 156 ods. 1 Tr. zakona precinu ubliZenia na zdravi sa dopusti ten, kto
inému umyselne ublizi na zdravi, potresta sa odnatim slobody na 6 mesiacov az 2
roky.

Nakolko trest ulozeny vysSie citovanymi rozsudkami je uloZeny pravoplatne s
dizkou trestu 4 roky a 4 mesiace, je nepravdepodobné, aby pripadnou obZalobou a
naslednym rozsudkom ulozil sud suhrnny trest v dlhSom trvani, nakolko trestna
sadzba za precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona, ktorym sa mbze



pachatel potrestat’ odnatim slobody je 6 mesiacov az 2 roky. Do uvahy by pripadalo
ulozenie suhrnného trestu, avSak trestna sadzba za trestny Cin, za ktory je obvineny
stihany, v tomto konani je maximalne 2 roky a teda by bolo obtiazné dosiahnut
ulozenie dlhSieho trestu ako v suCasnej dobe vykonava. Naviac ide o spachanie
trestného Cinu, ktory sa stal pred viac ako Strnastimi rokmi, a teda represia za
protipravne konanie v tomto pripade je neadekvatna spoloCenskej nebezpecnosti
jeho konania ato nielen s ohladom na vysSku spdsobenej Skody, pripadne iné
nasledky. Z tohto dévodu som preto rozhodol o zastaveni trestného stihania, a to z
dévodu jeho neucelnosti.

Pred tymto rozhodnutim som prednostne skumal aj iné aspekty postupu podla
§ 215 Tr. poriadku, pricom som zo spisového materialu zistil, Ze skutok sa stal (§
215 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku), je trestnym ¢€inom (§ 215 ods. 1 pism. b) Tr.
poriadku) a spachal ho obvineny (§ 215 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku).

Skumal som tiez €i nedosSlo k preml€aniu trestného stihania, avSak tento
atribut, resp. podmienky jeho uplatnenia neboli splnené, nakofko sa do plynutia
premlCacej doby nezapocitava doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie. Toto
bolo prerusené este uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn. XXXXX z 02.10.2007.

Tymto mojim rozhodnutim nie su dotknuté naroky poskodeného na pripadnu
nahradu spbsobenej Skody, ktoru si je opravneny uplatnit v ramci civilného procesu a
nan nadvazujuce vykonavacie konanie na prislusnom sude.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut' tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.
Staznost prislucha obvinenému, poskodenému a oznamovatelovi. O staznosti
rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.

JUDr. Milan Marko
prokurator



