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OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
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Cislo: Pv 146/24/6610-6 Velky Krtis 19.04.2024
EEC: 2-50-70-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: SZCO
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- od 15.01.2024 do sucasnosti v obci XXXXX €. 122 ainde, napriek zakonnej
vyZivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojej manzelky XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom bytom XXXXX €. 78, vyplyvajucej mu z ustanovenia § 71
zakona ¢&. 36/2005 Z.z. orodine aozmene adoplneni niektorych zakonov,
deklarovanej mu i rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX zo dna
23.11.2022, pravoplatnym a vykonatefnym dna 29.12.2022, ktorym je povinny
prispievat manzelskym vyzivnym XXXXX XXXXX vo vyske 150,- Eur mesacne, vzdy
do 15 dna v mesiaci vopred k rukam XXXXX XXXXX a to po¢nuc dnom 27.07.2022,
si tuto vyZivovaciu povinnost’ od mesiaca januar 2024 doposial riadne neplni, ¢im mu

vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke 450,- Eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, OO PZ XXXXX zo dna 02.04.2024 pod sp.
zn. XXXXX bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné a zaroven podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale
bytom XXXXX €. XXXXX za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni
o vzneseni obvinenia. V skutkovej vete predmetného uznesenia je sice uvedeny
datum od 15.01.2023 do sucasnej doby, kedy obvineny neplatil manzelské vyzivné,
avSak iSlo len o pisarsku chybu, kedZe =z vysluchu obvineného a posSkodenej
vyplynulo, Ze vyzivné obvineny neplatil od 15.01.2024 do sucasnosti. Z uvedeného
doévodu som v mojom uzneseni uviedol spravny datum, teda od 15.01.2024.

Dna 17.04.2024 predlozil vo veci konajuci policajt na tunajSiu okresnu
prokuraturu prislusny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism.
a Trestného zakona, nakolko vo veci zabezpecil nasledovny dékazny material, ktory
takyto postup voci obvinenému XXXXX odbvodriuje.

PoSkodena XXXXX na vysluchu konanom dna 14.04.2024 uviedla, Ze
v minulosti, konkrétne drfia 01.03.2024 podala na svojho manzela XXXXX trestné
oznamenie z dovodu, ze si neplnil svoju vyZivovaciu povinnost. Rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dnha 23.11.2022 mu bolo uréené
prispievat manzelské vyzivné vo vySke 150 Eur mesacne ato vzdy do 15 dna
v mesiaci kjej rukam, pocnuc dnom 27.07.2022. Manzel XXXXX jej vSak od
15.01.2024 neplatil vyzivné, iSlo teda o 3 mesiace za ktoré jej dlhoval na vyzivhom
sumu 450,-Eur. Na zaver uviedla, ze manzel jej vSak dna 14.04.2024 dIznu sumu na
vyzivnom vyplatil v celej vySke. PoCas neplatenia vyzivného nudzou netrpela
a nedoslo ani k trvalo nepriaznivym nasledkom, nakolko jej finan€ne vypomahaju aj
rodiCia u ktorych zije, avSak dlzné peniaze jej chybali do rodinného rozpoctu.

Obvineny XXXXX uviedol, Ze si je vedomy skutoCnosti, ze je rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 23.11.2022 povinny prispievat na
vyzivu manzelky manzelskym vyzivnhym vo vySke 150,- Eur mesacne, vzdy do 15
diia v mesiaci krukam manzelky XXXXX XXXXX. Od mesiaca januar vsak
nedisponoval finanCnymi prostriedkami a preto nevedel vyzivné platit. DIZnu sumu vo
vy8ke 450 Eur, ktoru jej dlhoval od 15.01.2024 do 15.04.2024 jej vSak uhradil dia
14.04.2024 o ¢om predlozil aj pokladni¢ny doklad. K dneSnému driu teda manzelke
nedlhuje Ziadne peniaze. Do buducna sa bude snazit vyzivné riadne platit. Lutuje Co
sa stalo a vzniknuta situacia ho mrzi.

Sucastou vySetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dia 23.11.2022, pravoplatny a vykonatelny dna 29.12.2022, ktorym sud
zaviazal XXXXX prispievat na vyzivu manzelky XXXXX XXXXX manzelskym
vyzivnym vo vySke 150,- Eur mesacne, vzdy do 15 dna v mesiaci vopred k rukam
manzelky, po¢nuc dfiom 27.07.2022. Povereny prislusnik PZ zabezpecil do spisu
potvrdenie o zaplateni dlznej sumy vo vySke 450,- Eur zo dna 14.04.2024. Povereny
prislusnik do spisu taktiez zabezpecil spravy zo socialnej poistovne, uradu prace,
ako aj iné dokazy vztahujuce sa na predmetnu vec.



Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny doposial nebol sudne trestany.
Z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny bol doposial 1-krat
priestupkovo prejednavany ato dna 21.11.2020 za priestupok proti bezpecénosti
a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. e zdkona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, za ¢o mu bola ulozena pokuta 300,- Eur, ako aj trest zakazu €innosti
v trvani 6 mesiacov.

Podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér,
nez sa sud odobral na zaverec¢nu poradu.

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti ten,
kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost’ vyzivovat alebo zaopatrovat iného a Cin spacha zavaznym
spbésobom konania.

VlyZivovacia povinnost vznika uzavretim manzelstva (nevyzaduje sa
rozhodnutie sudu). Je viazana na pravnu existenciu manzelstva (pri rozvode ani
vyhlaseni manzelstva za neplatné nie je narok na vratenie poskytnutého plnenia) a
zanika spolu s jeho zanikom zo zakonnych dbévodov. V pripade, ked manzelstvo
vbbec nevznikne (zdanlivé manzelstvo), nevznikd ani vzajomna vyzivovacia
povinnost medzi manzelmi. Az do vyhlasenia manzelstva za neplatné sudom
existuje vyzZivovacia povinnost v pripadoch manzelstva uzavretého napriek existencii
okolnosti vyluCujucich uzavretie manzelstva. Takéto manzelstva pravny poriadok
povazuje za vzniknuté, avSak neplatné. Vynimkou su pripady konvalidacie
manzelstva, t.j. manzelstvo uzavreté napriek okolnostiam vylucujucim manzelstvo sa
bude povazovat za platné na zaklade dodatoCného odstranenia nedostatku
existujuceho pri uzavreti manzelstva. Pokial v priebehu konania déjde k rozvodu, sud
moze priznat vyzivné do €asu zaniku manzelstva. Vyzivovacia povinnost nevznika
medzi druhom a druzkou.

Na zaklade vykonaného dokazovania som toho nazoru, Ze obvineny bol
doévodne podozrivy zo spachania preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona tym, ze si neplnil riadne vyzivovaciu povinnost voCi svojej
manzelke XXXXX XXXXX a to od mesiaca januar 2024 do sucasnosti. Obvineny vo
vysluchu uviedol, Ze sa ku skutku v celom rozsahu priznava a svoje konanie lutuje. Z
vysluchu obvineného XXXXX a posSkodenej XXXXX XXXXX vyplynulo, ze obvineny
uhradil dna 14.04.2024 poskodenej celu dlznu sumu na vyzivhom vo vyske 450,-
Eur. PoSkodena XXXXX tiez uviedla, Ze v dbésledku neplnenia vyZivovacej nudzou
netrpela. Obvineny tak splnil obe podmienky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a Tr.
zak., preto som trestné stihanie zastavil podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por.

Vzhfadom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je vo vyrokove;j
Casti uznesenia uvedené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislav Galovi¢
prokurator



