OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv 432/15/6611 Zvolen 03.03.2016
EEC: 2-51-18-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin PoSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesného zariadenia podla § 288 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 683/19 XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX
2. XXXXX republiky,a.s., XXXXX
sidlo: XXXXX 2 XXXXX, Slovensko
Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
4873,64 € a 2916,63 €, v sucte 7790,27 €.

Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 300 €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX.

Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej innosti: 150 €

a sucasne podfa § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 683/19 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podfla § 288 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizovaneé policajtom odd. XXXXX - zelezni€na policia pod spisovou
znackou KRP-XXXXX/Z-ZV-BB-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 5.9.2015 pocas vykonavania vykopovych prac bagrovym strojom suvisiacich s
vystavbou R 2 PstruSa - Krivan doslo pri precistovani nahonového kanala v Zel.km
199,050 k posSkodeniu optickych kablov typu 72 FO SM-D/VE 08/2007 v ochrannom
pasme ZSR, prisom uvedené vykopové prace sa vykonavali na zaklade pokynu
stavbyveduceho spoloCnosti XXXXX, a.s. XXXXX a tym pre spoloCnost XXXXX,
oblastné riaditelstvo XXXXX, Sekcia oznamovacej a zabezpeCovacej techniky
vznikla celkova Skoda na materialy s pracou 4 873,64,-€ a pre spol. XXXXX, a.s.,
XXXXX, ICO: XXXXX $koda vo vyske 2 916,93,-€.

Odovodnenie:

Poverenym prisludnikom ZP XXXXX pod CVS:KRP-70/Z-ZV-BB-2015 bolo
vedené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre preCin poSkodzovania a
ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288 Trestného
zakona na to skutkovom zaklade, Zze dna 5.9.2015 pocCas vykonavania vykopovych
prac bagrovym strojom suvisiacich s vystavbou R 2 Pstrusa - Krivan doslo pri
preCistovani nahonového kanala v Zel.km 199,050 k poskodeniu optickych kablov
typu 72 FO SM-D/VE 08/2007 v ochrannom pasme ZSR, pri¢om uvedené vykopové
prace sa vykonavali na zaklade pokynu stavbyveduceho spolo¢nosti Doprastav, a.s.
XXXXX a tym pre spolodnost ZSR, oblastné riaditelstvo XXXXX, Sekcia
oznamovacej a zabezpecCovacej techniky vznikla celkova Skoda na materialy s
pracou 4 873,64,-€ a pre spol. XXXXX a.s. XXXXX, skoda 2 916,93,-€.

V priebehu pripravného konania bol vypocuty obvineny XXXXX, splnomocneni
zastupcovia poskodenych a dalSi svedkovia a boli zabezpecené aj prislusné listinné
podklady. Vysluchom obvineného XXXXX bolo zistené, Ze v uvedenom obdobi
vykonavali prace a on bol stavbyveduci, mal na starosti koordinovanie cudzich firiem
v ramci pracoviska. Vtedy vykonavali precCistovanie kanala bagrom spoloCnosti
XXXXX XXXXX, s.r.o. a vedeli, Ze kanalom vedu podzemné kable ZSR. Bol prizvany
technik ZSR, ktory tam vykonal vyty&enie siete a spracovana bola projektova
dokumentacia. O poSkodeni kablov sa dozvedel telefonicky od majstra a okamzite
zabezpecCoval odstranenie zavady. Spojil sa so spolo€nostou XXXXX a XXXXX a
rieSili zavadu. TieZ prebiehali rokovania o nahrade Skody, pricom ich spolo¢nost
vSetky zavazky voc€i tymto spoloCnostiam uhradila. V danom pripade bol



zodpovednou osobu a cela vec ho mrzi, priCom predpokladali, Ze kable vedu na
danom mieste cez kovovu chraniCku, ktora bola nad uvedenym kanalom a
nepredpokladal, Ze by viedli pod chranickou. Na obidvoch stranach kanala boli
znacky s nadpisom nebagrovat.

Z vysluchu svedka poskodeného XXXXX, splnomocneného zastupcu XXXXX,
pracovisko XXXXX, vyplynulo, Ze ich spoloCnosti vznikla Skoda 4873,64 €. Uvedena
Skoda bola v plnej miere uhradena na zaklade objednavky zo dria 5.9.2015.

Vysluchom svedka poskodeného XXXXX, splnomocneného zastupcu
spolocnosti XXXXX, a.s. vyplynulo, Zze doSlo k poSkodeniu optického kabla dna
5.9.2015 v Case o 11,16 do 23,45 hod., pricom oprava zariadenia si vyziadala
naklady vo vyske 2 916,93 €. Vzniknuta Skoda bola v stanovenej lehote v plnej vySke
uhradena.

Vysluchom svedka XXXXX bolo zistené, Zze je zamestnancom spoloCnosti
XXXXX, s.r.o. ako strojnik a v tom Case vykonaval Cistenie koryta zaplavového
kanalu do hibky 30 cm. Dfia 5.9.2015 mu bolo uréené nové miesto kopania s tym, Ze
ma dogistit kanal do hibky 30 cm v &asti koryta, kde boli predtym pozastavené préace.
Bol upovedomeny o sietach a nasledne zacal vykonavat vykopové prace bagrom
Kajser. Pri docCistovani pod spominanou rurou zachytil hadicu oranzZovej farby a
okamzite odstavil techniku a majstrovi ukazal miesto, kde doslo k pretrhnutiu kabla.

Z vysluchu svedka XXXXX vyplynulo, Ze ich spoloCnost vykonava prace na
stavbe R2 Pstrusa - Krivan, priom on ako majster rozdeluje prace na stavenisku.
Sucastou prac bolo aj rozdelenie uloh v ramci precistovania kanala. Dria 3.9.2015 so
stavbyveducim Ing. XXXXX rozdeloval prace na stavenisku, ktoré sa mali vykonavat
cez vikend. Sucastou prac bolo aj Cistenie kanala. Vtedy prisli na miesto a riesili
kable na danom mieste, ktoré mali vytyéené od geodetov. Daldie kable podla
informacii, ktoré dostal od Ing. XXXXX vedu podla projektov ocelovou chranickou,
ktora bola viditelna a na zaklade informacii dal pokyn na bagrovanie a Cistenie
koryta. Asi po hodine doSlo pri bagrovani k pretrhnutiu kablov pod chraniCkou. V
danom pripade mal vedomost len o tom, Ze kable vedu ocelovou chrani¢kou nad
kanalom a Ing. XXXXX mu bolo povedané, ze v danom mieste vedu kable len cez
chranicku.

Z vysluchu svedka XXXXX vyplynulo, Ze pracuje pre spolo¢nost XXXXX, OR
XXXXX. Na zaklade objednavky firmy XXXXX iSiel dfia 24.8.2015 vyty€it podzemné
vedenie kablov na uvedenom mieste a to pristrojom, priCom trasu zaznacil na
povrchu zeme cervenou farbou. V priebehu vytyCovania na miesto dosiel Ing.
XXXXX, ktorého informoval o trasach, ktoré boli vyznacené a tieto trasy mu ukazal.
Jedna siet’ viedla chraniCkou a druha bola oznadena tabulkami a viedla dnom
priekopy a zistil aj inu cudziu siet, ktora nie je v sprave XXXXX a ktoru pocul cez
pristroj ked kontrolovat' terén. Na mieste bolo tiez viditeIné oznacCenie trasy.

V predmetnej veci boli tiez zabezpecCené aj listinné dbkazy, ohliadka miesta
Cinu s prislusnou fotodokumentaciou a vycCislenie vzniknutej Skody. Pokial ide o
osobu obvineného XXXXX z odpisu registra trestov vyplyva, Zze menovany doposial
nebol sudne trestany a zarovefi nebol ani priestupkovo rieSeny. Po preskumani
predlozeného spisového materialu som rozhodol o ulozeni pokynu k vykonaniu



mediacnej €innosti z dévodu naplnenia podmienok pre ukoncenie trestného stihania
zmierom. Vykonanym dokazovanim bolo dostatoCnym spdésobom preukazane, ze
obvineny XXXXX svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty tohto
precinu, pricom svoje konanie aj priznal a vyslovil uprimnu [utost nad celou situaciou.
Dna 16.2.2016 bola na tunajSiu prokuraturu doru¢ena sprava o vysledku mediacie,
ktoru vykonal probacny a mediacny uradnik Okresného sudu XXXXX. Obvineny v
pripravhom konani a to konani pred mediaénym uradnikom slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany a su€asne svoje
konanie uprimne ofutoval a poskodenému bola nahradena vzniknuta Skoda.
Splnomocneny zastupca poskodeného v zastupeni XXXXX a XXXXX uviedol, ze
suhlasi s vykonanim zmieru, pricom uviedol, Ze spésobena Skoda bola v plnom
rozsahu uhradena. Obvineny zlozZil dia 16.2.2016 na ucet Krajskej prokuratury v
Banskej Bystrici penaznu sumu ur€enu na vSeobecne prospesné ucely vo vyske 300
€, ktora suma nie je zrejme neprimerana k zavaznosti spachaného trestného ¢inu. Z
uvedenej sumy 50 % - teda 150 € obvineny poukazal pre obete trestnej Cinnosti a
zostavajucich 50 % - teda 150 € adresatovi XXXXX. Fotokdpia potvrdenia (prikaz na
uhradu) o vykonanej platbe je su€astou spisového materialu.

Podla § 220 odseku 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje 5 rokov, moze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a/ vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne urcito,

b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestny ¢inom, a

¢/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato pefiazna suma
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a vzhladom na
povahu, zavaznost' spachaného cinu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho osobné a majetkové pomery povazuje
takyto sp6sob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 224 odseku 1 Trestného poriadku penaznu sumu uréenu na
vSeobecne prospesné ucely mozno adresovat obciam a inym pravnickym osobam so
sidlom na uzemi Slovenskej republiky, na financovanie vedy, vzdelania, kultury,
Skolstva, poZiarnej ochrany, podporu a ochranu mladeze, socialne, zdravotnicke,
ekologické, humanitarne, charitativne ucely, registrovanym cirkvam a nabozenskym
spolo¢nostiam, Sportovym a telovychovnym spolo¢nostiam, ako aj statu na pomoc
poskodenym podfa osobitného zakona. Podla odseku 2 prisluSsného ustanovenia z
penaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospeSné ucely musi obvineny urcit aspon
50 percent statu na pefiaznu pomoc poskodenym podla osobitného zakona.

Vzhladom na skutoCnost, Ze za preCin poSkodzovania a ohrozovania
prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia podfa § 288 Trestného zakona je
ustanoveny trest do 6 mesiacov, obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory mu
bolo vznesené obvinenie, na ucet prokuratury zlozil uvedenu penaznu sumu, ako aj
vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného trestného Cinu, okolnosti spachania
¢inu, konanie obvineného po €ine a na osobu obvineného, ktory doposial zil riadnym
Zivotom, na jeho osobné a majetkové pomery, boli splnené vsetky zakonné
podmienky na postup podla § 220 a nasl. Trestného poriadku. Preto som rozhodol



tak, ako je vySSie uvedené. Prostrednictvom Krajskej prokuratury v Banskej Bystrici,
odboru vnutornej spravy bude po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia
vyplatena suma 150,- € adresatovi: XXXXX, obcianske zdruZzenie, XXXXX
Ruzomberok, 1ICO: XXXXX, &. udtu XXXXX a zostavajucich 150,- € je uréenych na
pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Hric
prokurator



