OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 93/18/6611-4 Zvolen 29.03.2018
EEC: 2-51-220-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 01.03. 2017 do su€asnosti vo Zvolene a na inych miestach si umyselne
neplnil svoju zakonnu povinnost vyZivovat iného napriek tomu, Ze rozsudkom
Okresného sudu vo Zvolene pod ¢. k. 17P 25/2016-50 zo dna 26.01. 2017
pravoplatny dina 02.03. 2017 bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletého XXXXX,
nar. XXXXX vyzivnhym vo vySke 300 € mesaCne a na maloletého XXXXX, nar.
XXXXX vyzivnym vo vySke 200 € spolu 500 € mesaCne dnom pravoplatnosti
rozsudku vzdy do 15-teho dna v mesiaci do ruk matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX, pricom uhradil vyzivhé v mesiaci jun 2017 vo vysSke 400 €, v
mesiaci jul 2017, v mesiaci august 2017 vo vySke 400 €, v mesiaci november 2017
vo vySke 450 €, v mesiaci december 2017 vo vySke 400 €, v mesiaci januar 2018 vo
vyske 350 €, v obdobi od 01.03. 2017 podla spravy z Uradu prace, socialnych veci a
rodiny XXXXX nebol a nie je evidovany ako uchadzaC o zamestnanie, nepobera
Ziadne davky a ani prispevky, je zamestnany ako zamestnanec od 17.03. 2017 do
suCasnosti u zamestnavatela XXXXX, ¢im mu za obdobie od 01.03. 2017 do
sucasnosti vznikol dlh na vyzivnhom vo vyske 3 650 €,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS:
ORP-36/2V-ZV-2018 zo dna 11.02. 2018 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal
trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX za pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v obdobi od 01.03. 2017 do
sucCasnosti vo Zvolene a na inych miestach si umyselne neplnil svoju zakonnu
povinnost vyZivovat iného napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene
pod €. k. 17P 25/2016-50 zo dha 26.01. 2017 pravoplatny dnia 02.03. 2017 bol
zaviazany prispievat na vyzZivu maloletého XXXXX, nar. XXXXX vyzivnhym vo vyske
300 € mesacne a na maloletého XXXXX, nar. XXXXX vyzivhym vo vyske 200 € spolu
500 € mesacne dnom pravoplatnosti rozsudku vzdy do 15-teho dnha v mesiaci do ruk
matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, pricom uhradil vyzivné v
mesiaci jun 2017 vo vyske 400 €, v mesiaci jul 2017, v mesiaci august 2017 vo vyske
400 €, v mesiaci november 2017 vo vySke 450 €, v mesiaci december 2017 vo
vySke 400 €, v mesiaci januar 2018 vo vyske 350 €, v obdobi od 01.03. 2017 podfa
spravy z Uradu prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX nebol a nie je evidovany ako
uchadzaC o zamestnanie, nepobera ziadne davky a ani prispevky, je zamestnany
ako zamestnanec od 17.03. 2017 do sucCasnosti u zamestnavatefa XXXXX, ¢im mu
za obdobie od 01.03. 2017 do sucasnosti vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke 3 650 €.

Obvineny vo svojej vypovedi okrem iného uviedol, Ze sa priznava ku skutku
v plnom rozsahu a vyzivovaciu povinnost si neplnil od mesiaca marec 2017 do
suCasnosti a je si vedomy Zze ma dlh na vyzivnom 3 150 €, CiastoCne platil vyzivné
podfa jeho finanénych moznosti a uhradil byvalej manzelke vyzivné vo vySke
2850€. On nepozZiadal sud o znizenie vyzivhého, o svoje deti sa zaujima,
navstevuje ich, kupuje im aj darCeky, deti tiez chodia k nemu domov. Dlh sa pokusi
uhradit.

Svedkyna poskodena XXXXX vo svojej vypovedi dna 16.03. 2018 okrem
iného uviedla, ze jej byvaly manzel mal sudom ulozenu povinnost platit' vyZzivné na
maloletého XXXXX vo vySke 300 € mesacne a na maloletého XXXXX vo vyske
200 € mesacne. Dalej uviedla, Ze jej v minulosti hradil vyZivné podla jeho moznosti a
schopnosti, pricom uviedla aj mesiace a sumy vyplateného vyzivného od marca
2017 s tym, ze ku diu vysluchu jej zaplatil k jej rukam v hotovosti cely dlh na
vyzivnom, €o je 3 650 €, pricom v tejto vySke uhradil aj vyZivné za bezny mesiac
marec 2018. Jej byvaly manzel nema na vyzivhom voci detom ziadny dlh. Vyzivné je
uhradené v celej vyske. O jej synov je dobre postarané, byvaju v spolo¢nom
rodinnom dome, deti netrpeli hmotnou nudzou a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky. Ich otec sa o deti riadne zaujima, okrem vyzivného im kupuje aj darCeky,
telefonuje im, navstevuje ich a tiez deti chodia k nemu na navstevu.

SucCastou spisového materialu su aj listinné ddkazy preukazujuce tvrdenia
poskodenej, ale aj obvineného, najma rozsudok Okresného sudu XXXXX
17P/25/2016-50 zo dfia 26.01. 2017, rodné listy mal. XXXXX a XXXXX , ako aj
spravy od prislusnym uradov veducich evidencie nezamestnanosti a poberatelov
davok v hmotnej nudzi, spravy socialnej poistovne a spravy k osobe obvineného. Do



vySetrovacieho spisu bola zabezpeCena aj pracovna zmluva obvineného so
spolocnostou XXXXX uzatvorena dna 08.03. 2017.

Z rozsudku Okresného sudu vo Zvolene 17P/25/2016-50 zo dria 26.01. 2017
okrem iného vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa zavazuje platit na vyzivu ml. mal.
XXXXX sumou 300,- eur mesacne a na mal. XXXXX sumou 200,- eur mesacne vzdy
do kazdého 15-teho dfia v mesiaci k rukam matky.

Skutkovu podstatu precCinu zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona naplni ten, kto si najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyZivovat  alebo zaopatrovat iného.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok pre ktory sa viedlo
trestné stihanie je trestnym Cinom a Ze tento spachal prave obvineny XXXXX, ktory
ako otec maloletych deti si umyselne neplnil vyzZivovaciu povinnost prispievat na ich
vyZivu v sudom stanovenej vyske.

Na trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy sa vSak vztahuju
osobitného ustanovenia Trestného zakona o ucinnej lutosti, ktora ma vplyv na zanik
trestnosti Cinu.

V zmysle ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Zze matka deti o nahradné vyzivné
prislusny organ nepoziadala, deti nudzou netrpeli atakéto konanie obvineného
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, prifom obvineny si svoju povinnost dodato¢ne
sInil, este v priebehu skrateného vysSetrovania, ked matke maloletych deti uhradil dlh
na vyzivnom. Uhradou vzniknutého dihu na vyzivnom do$lo k zaniku trestnosti &inu,
pre ktory sa viedlo trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

S poukazom na vyS$Sie spomenuté skutocnosti a zavery bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a teda postupom podfa § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku trestné stihanie zastavit, nakolko zanikla
trestnost’ Cinu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Dalibor Povazan
prokurator



