OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 107/21/6611-7 Zvolen 11.05.2021
EEC: 2-51-337-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno b, pismeno ¢, odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpectné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno b, pismeno c,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od roku 2013 do sucCasnej doby prevazne pod vplyvom alkoholu, na réznych
miestach v meste XXXXX a to hlavne na adrese trvalého bydliska a v ramci obvodu
ZelezniCnej stanice XXXXX nakladna, XXXXX osobna, XXXXX mesto vyhladava
osobnu blizkost' proti véli XXXXX a tym ju obmedzuje v jej obvyklom spdsobe Zivota
tak, Ze vyzvana na zvonec v mieste bydliska poSkodenej, ako aj susedom, kope do
vchodovych dveri, pyta si od susedov peniaze a ked sa mu podarilo dostat sa do
panelaku, tak prespava na schodoch alebo v pivni¢nych priestorov, posiela SMS
spravy poskodenej, kde jej vycCita, Ze ona mdze za to ako dopadol, Ze nema Co jest,
Ze mrzne, Ze zomiera, Ze ma strasné bolesti, Ze ho poskodena s jej dcérou okradli
o vSetko, priCom od februara roku 2020 sa intenzita konania pachatela zvysila,
nakolko takmer pravidelne chodi za posSkodenou uz aj na jej pracovisko, na
Zelezniénej stanici XXXXX nakladna, Zelezninej stanici XXXXX osobna a
Zelezni¢nej zastavky XXXXX mesto, kde si ju vyhladava a potom jej vykrikuje, Ze ho



okradla o dediCstvo, ze mu nechce vydat jeho osobné veci, Ze ju uda, ze ho vyhodila
z domu, znicCila mu zivot, pricom, ked sa poSkodena nenachadza na svojom
pracovisku, tak tieto obvinenia na osobu poSkodenej vykrikuje a rozprava jej kolegom
v ramci Zeleznicného obvodu XXXXX, neopravnene sa zdrziava v uvedenych
priestoroch, odmieta z nich odist na vyzvanie zamestnancov ZSR, ZSSK a. s. so
slovami, ze on ma pravo tu byt, ze tu pracuje jeho mama a vocCi uvedenym
zamestnancom sa sprava arogantne, agresivne, nadava im, ¢im takymto konanim
XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX 18, podstatnym spdsobom
zhorSuje kvalitu Zivota a obmedzuje ju v jej obvyklom spbsobe Zivota, nakolko
konanie pachatela u poSkodenej vyvolava pocity nervozity, hanby, bezmocnosti,
cestou do prace je nervdozna a vyhyba sa miestam, kde by obvineného

mohla stretnut, boji sa kvoli tomu, ze pride o zamestnanie, je v ustavichom strese a
z uvedenych dovodov musela vyhladat odbornd pomoc u psycholéga, ktorého
sluzby vyuziva do sucasnej doby,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik KR PZ Banska Bystrica, Oddelenie Zelezninej
policie PZ XXXXX uznesenim KRP-10/Z-ZV-BB-2021 zo dfia 22.03.2021 podia §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a drna 06.04.2021 podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX vo Zvolene, trvale
bytom XXXXX pre pre€in nebezpecného prenasledovania podfa § 360a ods. 1 pism.
b/, pism. e/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze od roku 2013 do suCasnej doby
prevazne pod vplyvom alkoholu, na r6znych miestach v meste XXXXX a to hlavne na
adrese trvalého bydliska a v ramci obvodu zelezni¢nej stanice XXXXX nakladna,
XXXXX osobna, XXXXX mesto vyhlfadava osobnu blizkost' proti véli XXXXX a tym ju
obmedzuje v jej obvyklom spdsobe Zivota tak, ze vyzvana na zvonec v mieste
bydliska poskodenej, ako aj susedom, kope do vchodovych dveri, pyta si od susedov
peniaze a ked sa mu podarilo dostat sa do panelaku, tak prespava na schodoch
alebo v pivniénych priestorov, posiela SMS spravy poskodenej, kde jej vyc€ita, Ze ona
moze za to ako dopadol, ze nema Co jest, Ze mrzne, ze zomiera, Ze ma strasné
bolesti, Ze ho poSkodena s jej dcérou okradli o vSetko, pricom od februara roku 2020
sa intenzita konania pachatefa zvysSila, nakolko takmer pravidelne chodi za
poskodenou uZz aj na jej pracovisko, na Zelezniénej stanici XXXXX nakladna,
Zelezniénej stanici XXXXX osobna a Zelezniénej zastavky XXXXX mesto, kde si ju
vyhladava a potom jej vykrikuje, Ze ho okradla o dedi€stvo, Zze mu nechce vydat jeho
osobné veci, ze ju uda, ze ho vyhodila z domu, zni€ila mu zivot, priCom, ked sa
poskodena nenachadza na svojom pracovisku, tak tieto obvinenia na osobu
poskodenej vykrikuje a rozprava jej kolegom v ramci zelezni€ného obvodu XXXXX,
neopravnene sa zdrziava v uvedenych priestoroch, odmieta z nich odist na vyzvanie
zamestnancov ZSR, ZSSK a. s. so slovami, Ze on ma pravo tu byt, Ze tu pracuje
jeho mama a vocCi uvedenym zamestnancom sa sprava arogantne, agresivne,
nadava im, ¢im takymto konanim XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX
18, podstatnym spdsobom zhorSuje kvalitu Zivota a obmedzuje ju v jej obvyklom
spbsobe Zivota, nakolko konanie pachatefa u poskodenej vyvolava pocity nervozity,
hanby, bezmocnosti, cestou do prace je nervozna a vyhyba sa miestam, kde by
obvineného mohla stretnut, boji sa kvoéli tomu, ze pride o zamestnanie, je v



ustavicCnom strese a z uvedenych dévodov musela vyhladat odbornu pomoc u
psycholdga, ktorého sluzby vyuziva do sucasnej doby.

V pripravhom konani obvineny XXXXX nebol vypocuty v procesnom postaveni
obvineného.

Pokial ide o poSkodenu XXXXX povereny prislusnik vychadzal z trestného
oznamenia podaného posSkodenou a nasledne doplneného o dalSie skutoCnosti,
v ktorom podrobne popisala konanie obvineného XXXXX voci nej, ktoré malo trvat
uz od roku 2013 a ktorého sa dopustal vacsinou pod vplyvom alkoholu, kedy sa Ci uz
v mieste jej bydliska alebo na pracovisku spraval vulgarne, agresivne, ktoré konanie
sa stupfiovalo do takej miery, ze bola znacne zhorSena kvalita jej zivota, obmedzoval
ju tak vbeznom Zivote ako aj vpraci, ¢o uposkodenej vyvolavalo pocity
bezmocnosti, nervozity, vyhybala sa miestam, kde by obvineného mohla stretnut,
bola v ustavichom strese, o vyustilo az do vyhladania odbornej psychologickej
poOMOCi.

V procesnom postaveni svedka bola vypocuta XXXXX, osobny pokladnik
ZelezniCna zastavka XXXXX mesto, ktora v zapisnici okrem iného viedla, Ze vie o
probléme pani XXXXX s jej synom XXXXX, ktory uz trva
niekolko rokov. Menovana k osobe XXXXX uviedla, Ze chodi vysedavat do ¢akarne
ZelezniCnej zastavky XXXXX mesto, pricom je vzdy pod vplyvom alkoholu a
posledné tri mesiace neskutoCne smrdi, byva pomoceny, cestujuci sa na neho
stazuju, musia Cakat na vlak vonku v zime, lebo v Cakarni sa neda kvoli smradu
vydrzat. Menovany ignoruje jej pokyny, je drzy, arogantny, ukazuje jej ,fakera", tvrdi
jej, Zze on ma pravo byt v priestoroch Cakarne, nakolko je zo zelezniCiarskej rodiny,
nadava jej, ze je blba, Ze ma IQ hupacieho konika a Ze on ma dve vysoké Skoly.
Menovany obtazuje cestujucich zobranim, vo veCernych hodinach, ked sa uzatvara
Cakaren odmieta opustit dany priestor a Ze nech na neho menovana nejaci a ze ho
ma zamknut. Menovana x-krat volala kvoli problémom s p. XXXXX policajtov, ktori
ked ho vykazu z danych priestorov, tak za chvilu sa vrati spat. Menovana uviedla, ze
ma vedomost o tom, ze p. XXXXX chodi svojej mame na pracovisko a ze jej takymto
spésobom zneprijemriuje Zivot. Menovana uviedla, Ze aj ini bezdomovci chodia na
zastavku, ale p. XXXXX je v suc€asnej dobe z nich najhorSi ¢o sa tyka arogancie,
zapachu a jeho konanie ich dost obmedzuje pri ich praci, nakolko ho musia
ustavicne vyhadzovat' z priestorov Cakarne kvoli staznostiam cestujucich.

Z vysluchu svedkyne  XXXXX, vypravkyne Zelezninej stanice XXXXX
nakladna vyplyva, Ze dna 08.03.2021 vykonavala dennu sluzbu na svojom
pracovisku, pricom priblizne v Case okolo 15 hodine, ked sa nachadzala v dopravnej
kancelarii poCula ako kolegyria XXXXX sa s niekym nahlas vadi vo svojej kancelarii.
Menovana, ked voSla do kancelarii pani XXXXX tak spozorovala, ako sa vadi so
svojim synom, ktorému vravela, Ze ma okamzite odist, Ze tu nema Co robit.
Menovana mu povedala, Zze ma z tadeto odist, Ze su to sluzobné priestory a Ze tu
nemoéze byt, naco p. XXXXX sa rozkrikoval, ze on nikam nejde a odmietal odist.
Potom pani XXXXX povedala, ze ide volat policajtov, naco po nejakom Case jej syn
opustil priestory stanice. Menovana uviedla, Zze toto sa nestalo prvykrat ako pan
XXXXX neopravnene vstupoval do ich sluzobnych priestorov aj ked nie je v praci
pani XXXXX. Asi mesiac pred tymto incidentom, ked mala no¢nu sluzbu jej pan
XXXXX vosiel do dopravnej kancelarii, pricom bol dost pod vplyvom alkoholu a



povedal jej, Ze je XXXXX a spytal sa jej Ci tu je jeho mama. Menovana mu okamzite
povedala, Zze tu nema Co robit a nech okamzite odide, tiez raz poCas inej nocnej
sluzby ho nasli lezat na zemi na chodbe v dopravnej kancelarii, pricom tam bol
neskutoCny smrad a bolo citit z neho alkohol, nereagoval na ich budenie, tak na
neho zavolali policajtov, ktori ho vykazali z ich sluzobnych priestorov, pricom toto sa
uz stalo viackrat, ze vojde na ich pracovisko a vykrikuje, Ze hlada svoju mamu. Toto
jeho spravanie ich obtaZuje pri praci, pricom ho uz viackrat upozornovali, Zze nesmie
chodit do ich sluzobnych priestorov, ale on to vzdy ignoruje.

V procesnom postaveni bol vypocCuty XXXXX, osobny pokladnik zelezniCna
zastavka XXXXX mesto, ktory v zapisnici okrem iného viedol, Ze problém s panom
XXXXX trva uz vySe dvoch rokov, ktorého pozna aj osobne zo Studentskych Cias.
Menovany uviedol, Ze eSte kym zil jeho otec, tak Jano chodil Cisty, nebol s nim az
taky problém ako teraz, ale uz vtedy zil na ulici. XXXXX vtedy chodil do Cakarne,
pricom si kupoval drahSie vina, ktoré tam popijal, niekedy rano, ked sa chodil zohriat
do Cakarne, tak za nim priSiel jeho otec, ktory mu dohovaral, Ze nech sa spamata,
nech prestane pit a mdze sa vratit domov. Menovany vedel o tom, Ze Jana V.
vyhodili rodi€ia z domu kvéli tomu, Ze velmi pil, dlhé roky mu to tolerovali az pretiekla
ich trpezlivost. XXXXX V. vtedy rozpraval vSade, Ze ho rodicia vyhodili z domu, Ze
ma dve vysoké Skoly a ze je zo zelezniCiarskej rodiny. Po smrti jeho otca sa to s nim
zhorsilo, prestal sa umyvat, velakrat byva pomoceny, posraty, je ovefa arogantnej Si
a ked ho upozorni, aby odiSiel z ¢akarne, tak bud mu vynada alebo mu ukaze
fuckera a povie mu, Ze oni nemaju pravo ho vyhadzovat, ze on ma kupeny listok
(medzi Zzelezni€nou zastavkou XXXXX mesto a XXXXX hlavnou stanicou). Menovany
XXXXX aj vysvetloval, ze v zmysle pravidiel spravania sa v priestoroch zelezni€nych
stanic a zastaviek ho na zaklade toho, ze sa na neho stazuju cestujuci pre jeho
neznesitelny zapach mézem vykazat z priestorov Cakarne, lenze on to ignoruje a
ked mu povie, Ze teda zavola policiu, tak mu len ukaze fuckera a povie mu, tak si
zavolaj tych policajtov. Ten zapach je neskutocny, fudia cez zimu kvoli Janovi V.
nemohli vydrzat v Cakarni, museli stat na perone s detmi, [udia si nechodievali
kupovat’ listky cez okienko v Cakarni, ale klopali mu na dvere stanovista, ktoré sa
nachadzaju na perone a predaval im listky cez mrezové dvere, pricom jedna pani sa
aj pozvracala kvoli zapachu XXXXX Menovany uviedol, Zze ked XXXXX. upozorni, ze
udia sa na jeho zapach stazuju ma ze musi opustit’ priestory Cakarne, tak mu povie,
Ze jemu to je jedno, Ze nech si robi €o chce, Zem jeho z Cakarne nevyhodi, proste je
arogantny, sedi tam bez ruska a popija alkohol. Menovany uviedol, ze XXXXX V.
jemu a jeho kolegyniam nadava do hlupakov, Ze on ma dve vysoké Skoly a oni maju
IQ hupacieho konika, otravuje ludi ¢akajucich na vlak, vytahuje z nich peniaze na
alkohol s historkou, Zze ako dopadol, Ze ma dve vysoké Skoly, mama ho vyhodila z
domu, ze ho mama so sestrou pripravili 0 jeho majetok, peniaze, ze mu nechcu dat
jeho osobné veci a Ze kvéli nim je na ulici. Menovany uviedol, Ze spravanim a
ignoraciou im XXXXX V. zneprijemnuje sluzbu, nakolko ho musia kvoli staznostiam
cestujucich vykazovat z priestorov Cakarne aj za asistencie policie, kolegyne sa vo
vecCernych hodinach boja chodit na zachod do ktorého je pristup z vonkajSich
priestorov.

V procesnom postaveni bola vypodutda XXXXX, osobny pokladnik Zelezniéna
zastavka XXXXX mesto, ktora v zapisnici okrem iného uviedla, ze na ZelezniCnej
zastavke XXXXX mesto pracuje Styri roky, pricom problém s p. XXXXX trva tak dva
alebo tri roky. Menovana uviedla, ze je to jeden arogantny, nechutny Clovek, ktory



ZelezniCiarom pracujucim na ZelezniCnej zastavke XXXXX mesto strpCuje Zivot,
pricom ma vedomost, Ze s nim su problémy aj na ostatnych staniciach v ramci
Zelezniného obvodu XXXXX ako aj vo vlakoch. Problémy so spravanim XXXXX sa
zhorsili po smrti jeho otca. Prestal sa starat o svoj zovnajSok, neskutoCne smrdi,
chodi vo zastatych a zasratych veciach, je arogantny, nadava jej, Ze je jebnuta,
prijebana, ze sa chodi kurvit' , ze i ju nema kto doma obstasthovat, ked sa na fiom
odbavuje. XXXXX V. tvrdi, Ze oni ho vyhadzovat nemdézu, Ze je zo ZelezniCiarskej
rodiny, Zze ma zakupeny listok, tvrdi, ze jeho mama mé&ze za to ako dopadol, ze ho
vyhodila z domu, obrala o jeho majetok, Zze smrdi kvéli nej a vSetci verime jeho
mame. Menovana uviedla, ze aj ini bezdomovci ho vyhadzuju z ¢akarne s tvrdenim,
Ze im robi hanbu a aj cestujuci, ktorym vadi jeho zapach.

V procesnom postaveni svedka bola vypocuta aj XXXXX, osobny pokladnik
Zelezniéna zastavka XXXXX mesto, ktora v zapisnici okrem iného uviedla, Ze uz od
zaciatku ako nastupila do funkcie pokladnik na Zelezni¢nej zastavke XXXXX mesto
si vSimla p. XXXXX s ktorym sa nikdy osobne nerozpravala, ale pocula ako rozpraval
inym bezdomovcom a ludom Cakajucich na vlak, ze on ma dve vysoké skoly, Zze ho
vlastni rodicia vyhodili z domu, Zze ma problémy s otcom a ked mu zomrel otec, tak to
s nim iSlo dole vodou, prestal sa starat o svoj zoviajSok, velakrat chodi zastaty a
zasrany, proste strasne smrdi, v Cakarni popija alkohol, k nej a ku kolegom sa sprava
arogantne, agresivne, ignoruje ich pokyny, ludia sa na neho stazuju kvéli jeho
zapachu, ked ho na to upozorni tak mavne rukou, ukaze jej ,fakera", nadava jej do
pic, kuriev a Ze nech si zavola policajtov na neho.

Sucast'ou vysSetrovacieho spisu je fotodokumentacia sprav, ktoré boli zaslané
na mobilny telefén poSkodenej, na telefonne Cislo XXXXX v obdobi april, maj 2020
z telefénneho Cisla XXXXX, ktorého pouzivatelom bol jej syn XXXXX a ktorych
obsahom boli vety: "Mam krvavé nohy, topanky su malé, ledva chodim, v noci
mrznem a cez defi som spoteny, vSetko je zavreté, nemam sa kde osprchovat, citim,
Zze o chvilu zomriem, ale takto nechcem od hladu a smadu a to kvdli poloprazdne;j
otcovej tapky, ak stihnem este napiSem par listov, tak si uzite peniazky, na pohreb
sa zidu a samozrejme hned po precitani nezabudni zavolat ivke, vy si mate o Com
pokecat, mne ani len nezdvihnete, Ci zijem a tvoja odpoved ako vzdy mna to
nezaujima (SMS -12.04.2020), Nemam cCo jest, okupat’ sa, oholit, ist na pocitac, v
noci chladnem, 3 tyzdne chodim v tom istom, nohy si necitim, ja neviem kto ti radi,
ale okradli ste ma o vSetko, postupne ani ku kniham nemam pristup, ale ja ma v byte
moj majetok a vela osobnych veci, aj otcove peniaze ste uz isto s ivkou dobre pouZili
(SMS-30.04.2020), Preboha nembze§ ma nechat mesiac na ulici v jednych veciach
a bez mojich osobnych veci, charita nefunguje, v topanke mam dieru, nemam kredit,
ani baterku, jedlo (SMS-03.05.2020)".

VySetrovaci spis obsahuje vyjadrenie psycholéga Referatu poradensko-
psychologickych sluzieb Uradu prace, socidlnych veci a rodiny vo Zvolene, p.
XXXXX, ktora pisomne potvrdila, ze XXXXX, nar. XXXXX je ich klientkou a vyuziva
sluzby psychologického poradenstva. XXXXX vyhladala ich pracovisko ako
spontanna klientka, do jej starostlivosti bola presunuta z dévodu potreby Specifického
zameraniasa na pracu so strachom z j ej syna a jeho zvladanim. Ciefom spoluprace
je rieSenie rodinnych problémov s jej synom a zvladanie strachu s kontaktu s nim.
Klientkou je od dna 12.02.2020 do sucasnej doby.



Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR bolo zistené, ze obvineny
XXXXX, nar. XXXXX v obdobi od 15.10.2019 do 06.04.2021 mal zaevidovanych
devatnast’ priestupkov, spachanych v ramci priestorov Zeleznicnej stanice XXXXX
osobna, Zelezni€nej zastavky XXXXX mesto a to konkrétne 17 x priestupku podfa §
108 ods. 1 pism. f/ zak. €. 513/2009 Z. z. o drahach - vstupuje bez platného
prepravného dokladu alebo bez iného opravnenia do priestorov na staniciach, ktoré
su oznacené zakazom vstupu bez platného prepravného dokladu, 1 x priestupku
podfa § 108 ods. 1 pism. g/ zak. €. 513/2009 Z. z. o drahach - nereSpektuje
prevadzkové pravidla v priestoroch stanic a zastavok, najma zakazy a prikazy
prevadzkovatefa drahy alebo pokyny oznafenych zamestnancov prevadzkovatela
drahy alebo prislusnikov Policajného zboru a 1 x priestupku proti verejnému poriadku
podla § 47 ods. 1 pism. d/ zak. €. 372/90 Zb. o priestupkoch - znecistenie verejného
priestranstva. Bolo zistené tiez, Ze dna 31.07.2020 v ¢ase o 09.14 h sa vo Zvolene,
ul. XXXXX 18 (t. j. trvaly pobyt oznamovatelky) sa dopustil priestupku proti
verejnému poriadku podla § 47 ods. 1 pism. c/ zak. €. 372/90 Zb. o priestupkoch -
vzbudil verejné pohorsenie.

Pre€inu nebezpeéného prenasledovania podlfa § 360a ods. 1 pism. b/, pism.
e/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona hovori sa dopusti kto iného dlhodobo
prenasleduje takym spésobom, Ze to méze vzbudit dévodnu obavu o jeho zivot
alebo zdravie, Zivot alebo zdravie jemu blizkej osoby alebo podstatnym spésobom
zhorsit' kvalitu jeho zivota, tym, ze vyhladava jeho osobnu blizkost alebo ho sleduje,
ho inak obmedzuje v jeho obvyklom spbésobe Zivota a Cin spacha na chranenej
osobe, vtomto konkrétnom pripade na blizkej osobe - matke.

Lustraciou obvineného v systéme REGOB, ako aj doru¢enim umrtného listu
z Matricného uradu XXXXX, bolo zistené, ze obvineny XXXXX, nar. XXXXX vo
Zvolene, trvale bytom XXXXX, zomrel vo Zvolene dna 18.04.2021.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Na zaklade vySSie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Oravcova
prokuratorka



