OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv 42/17/XXXXX XXXXX 09.03.2017
EEC: 2-51-36-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

aj napriek tomu, Ze jej bola uznesenim Okresného sudu XXXXX €.k. XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatnym dria XXXXX a nasledne rozsudkom Okresného sudu XXXXX
C.k. XXXXX zo dnha XXXXX pravoplatnym dna XXXXX uloZena povinnost prispievat
na vyzivu maloletej XXXXX, nar. XXXXX mesacne sumou vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta na ucet XXXXX, XXXXX ¢.
XXXXX XXXXX, vzdy do 20-teho dna v mesiaci vopred, si tuto svoju zakonnu
povinnost v mieste svojho trvalého bydliska, okres XXXXX a na inych miestach v
obdobi od 03.04.2014 do 19.02.2016 riadne a v€as neplnila, priCom v tomto obdobi
od 07/2000 poberala pridavky na dieta, bola vedena v evidencii uchadzaCov o
zamestnanie prislusného uradu prace, od 01.08.2015 do 16.10.2015 poberala davku
v nezamestnanosti, nasledne bola zamestnana u viacerych zamestnavatelov, avSak
na vyzivné zaplatila v réznych splatkach len sumu 293,11 €, &im jej vo i
opravnenému XXXXX XXXXX vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 187,17 €, ktoru
sumu uhradila dia 25.01.2017 prostrednictvom postového poukazu,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika OO PZ XXXXX CVS:ORP-XXXXX zo dha
24.01.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a
suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, ze
napriek uzneseniu Okresného sudu vo XXXXX pod Cislom konania XXXXX/XXXXX
ICS:XXXXX zo dria XXXXX pravoplatné driom XXXXX ktorym bola zaviazana
prispievat’ na vyzivu dcéry XXXXX, nar. XXXXX mesacne vo vySke 30 % zo sumy
Zivotnéeho minima vzdy do 20 - teho dna v mesiaci na ucet XXXXX XXXXX, so
sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, si tuto povinnost riadne neplnila v
dobe od 03.04.2014 do 19.02.2016, ¢im jej vznikol dlh na neuhradenom vyzivhom za
uvedene obdobie vo vyske 187,17 €.

Obvinena XXXXX v pripravhom konani uviedla, Ze si bola vedoma neplnenia
vyzivovacej povinnosti voCi dcére XXXXX, kym bola tato umiestnena v XXXXX v
XXXXX. Vyzivovaciu povinnost mala plnit vo vysSke 27,13 € pocnuc dnom
pravoplatnosti uznesenia Okresného sudu XXXXX0 zo dna 18.03.2014,
pravoplatného dria 18.03.2014. Potvrdila, Ze jej takto vznikol na vyzivhom dih vo
vySke 187,17 €, ktory uhradila postovym poukazom dria 25.01.2017. Dcéra XXXXX
dovfsila dna 19.02.2016 osemnast rokov, v tento den bola z predmetného centra
prepustena a az do jesene 2016 sa zdrziavala u nej doma v XXXXX. Momentalne
dcéra Zije so svojim priatefom v dedine pri XXXXX

Svedok - poskodeny XXXXX v XXXXX, v zastupeni XXXXX, socialno-
administrativnou referentkou v pripravhom konani uviedol, Ze rozsudkom Okresného
sudu XXXXX zo dna 29.07.2014, pravoplatnym dna 12.08.2014 bola nad maloletou
XXXXX, nar. XXXXX nariadena ustavna starostlivost v XXXXX XXXXX a matka
maloletej XXXXX bola zaviazana platit na vyzivu maloletej sumu 30 % zo sumy
zivotného minima. Obvinena neplatila vyzivné riadne a v€as v obdobi od 03.04.2014
do 19.02.2016, ¢im jej vznikol dih vo vySke 187,17 €. Dna 19.02.2016 bola XXXXX
prepustena z reedukacného centra z dévodu dovrsenia plnoletosti, pricom obvinena
nasledne dodatoCne svoju vyzivovaciu povinnost splnila a cely dlh uhradila
prostrednictvom postového poukazu dna 25.01.2017.

Do spisového materialu boli zabezpecené listinné dokazy a to najma fotokdpia
posStového poukazu, tabulkovy prehlad plnenia vyzivovacej povinnosti zo strany
obvinenej, uznesenie Okresného sudu XXXXX zo dria 18.03.2014, pravoplatné dna
18.03.2014, ktorym bola maloleta umiestnena do XXXXX v XXXXX a obvinena bola
zaviazana k vyzivovacej povinnosti, rozsudok Okresného sudu Zvolen &.k. XXXXX
zo dna 29.07.2014, pravoplatny drna 12.08.2014, ktorym bola nad maloletou XXXXX
nariadena ustavna starostlivost a obvinenej bola urCena vyzivovacia povinnost a
fotokdpia rodného listu dietata.

Zo sprav z UPSVaR Zvolen a Socidlnej poistovne pobogka Zvolen bolo



zistené, Ze obvinena je poberatelkou pridavku na dieta od 07/2000, v obdobi od
01.08.2015 do 15.10.2015 bola vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie, od
01.08.2015 do 16.10.2015 poberala davku v nezamestnanosti a nasledne bola od
16.10.2015 zamestnana u viacerych zamestnavatelov.

Obvinena nebola doposial priestupkovo postihnuta a bola jedenkrat sudne
trestana trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX zo dna 19.09.2013,
pravoplatnym dna 08.10.2013 pre precin subvenéného podvodu podla § 225 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch
rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zadkonnu povinnost’ vyZivovat’ alebo zaopatrovat' iného,
potresta sa odfiatim slobody az na dva roky.

Pre trestnost’ Cinu sa vyzaduje naplnenie vSetkych znakov skutkovej podstaty
toho ktorého trestného Cinu (subjekt, subjektivna stranka, objekt, objektivna stranka).
V pripade absencie €o i len jedného z nich nemozno vyslovit, Ze bol spachany
trestny €in a vyvodzovat trestnopravnu zodpovednost.

Subjektom (pachatelom) v pripade precinu zanedbania povinnej vyZivy je ten,
koho vyzivovacia povinnost' je zalozena na ustanoveniach Zakona o rodine Cislo
36/2005 Z.z., (vyzivovacia povinnost rodi¢ov k detom je upravena v § 62 az § 65
Zakona o rodine), subjektivna stranka (zavinenie) je vyjadrena nedbanlivostou alebo
umyslom, objektivna stranka (konanie/nasledok/pri€inna suvislost medzi konanim a
nasledkom) spociva v neplneni vyzivovacej povinnosti, v désledku ¢oho vznika dlh
na vyzivnom a objektom je zaujem spolo¢nosti na riadnom plneni vyZivovacej
povinnosti.

Vykonanym pripravnym konanim bolo preukazané, ze obvinena naplnila
vSetky znaky skutkovej podstaty pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona, ked ako matka maloletého dietata z nedbanlivosti neplnila
svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost riadne a v€as napriek tomu, Zze mala prijem a
tato jej bola deklarovana aj rozhodnutiami sudu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, trestnost’ trestného €inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Nakolko obvinena v priebehu pripravného konania preukazatelne splnila svoju
povinnost a dodatoCne preukazatelne uhradila celé dizné vyzivné Kk rukam
opravneného a jej konanie nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, bol namieste postup
podfa citovanych ustanoveni.



Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia a trestné stihanie obvinenej zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Simiakova
prokuratorka



