OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 5/14/6611-152 Zvolen 01.07.2019
EEC: 2-51-578-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
precin: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
precin: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
zlo€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1, odsek 4 pismeno a,

pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- zlo€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1, odsek 4 pismeno a, pismeno ¢
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/
v presne nezistenom obdobi od maja 2008 do jula 2008 vo Zvolene po vzajomnej



dohode spolo€nym konanim uvadzali do omylu XXXXX, tym, Ze pod zamienkou
poskytnutia mu zamestnania a zariadovania mu kancelarie, vylakali od neho
postupne finan¢né prostriedky spolu vo vyske 117.310,- Sk (3.893,97 €), mobilny
telefon zn. Sony Ericsson T 280i v hodnote 3.000,- Sk (99,58 €), zn. Sony Ericsson
W 350i v hodnote 3.000,- Sk (99,58 €), zn. Samsung SGH-J700 v hodnote 400,- Sk
(13,27 €), zn. Motorola W 230 v hodnote 400,- Sk (13,27 €), s ktorymi pretelefonovali
sumu 16.000,- Sk (531,10 €), elektroniku a to notebook nezistenej znacky v hodnote
10.000,- Sk (331,93 €), fotoaparat Nikon v hodnote 8.000,- Sk (265,55 €), digitalny
fotoaparat Olympus v hodnote 10.000,- Sk (331,93 €) a holiaci strojcek Braun v
hodnote 2.000,- Sk (66,38 €), priCom do dneSného dna mu ani neposkytli
zamestnanie a ani mu nevratili uvedené veci a financ¢né prostriedky, ¢im spdsobili
Skodu XXXXX, nar. 18.06.1982, bytom Okruzna &. 2406/33, XXXXX vo vysSke
170.110,- Sk (5.646,61 €),

2/

po predchadzajucej vzajomnej dohode s XXXXX, nar. 27.06.1978, poziadala vo
Zvolene dna 21.05.2009 v mene XXXXX o poskytnutie uveru spolocnost
POHOTOVOST, s.r.o. Bratislava, Pribinova 25, ICO 3580759, a to tak, Ze zastupcovi
spolocnosti XXXXX, nar. 06.06.1969 nadiktovala osobné udaje a udaje o prijmoch a
vydavkoch R. Ostroluckého, ktoré jej menovany na tento ucel poskytol a zaroven v
ten isty defi po spisani Ziadosti o poskytnutie Gveru &. 6770363Z XXXXX XXXXX
predlozil ¢estné prehlasenie XXXXX zo dna 21.05. 2009, podfa ktoreého XXXXX
potvrdil, ze XXXXX byva v mieste trvalého bydliska XXXXX na adrese XXXXX, Pod
Kozakom 712/6, pricom po schvaleni uvedenej Ziadosti o uver XXXXX uzavrel
nasledne dna 21.05.2009 vo Zvolene s poskodenou spolo¢nostou prostrednictvom
XXXXX, zmluvu o uvere €. 6770274, na zaklade ktorej mu bol uvedenou
spolo¢nostou poskytnuty uver vo vysSke 350,- €, ktory sa zaviazal splacat po
navySeni o prislusny poplatok v dvanastich pravidelnych mesacnych splatkach po
58,- € pocnuc diiom 23.06.2009 , pricom umyselne zaml¢ali

udaje tykajuce sa mesacnych vydavkov XXXXX v suvislosti so splacanim uverov,
ktoré mu boli poskytnuté spolo¢nostami Home Credi Slovakia, a.s. Piestany,
Winterova 7 1C0:36234176 a XXXXX, s. r. 0. XXXXX Nivy 49, ICO: 35805731 vo
vySke mesacnych splatok spolu 27,45 € , ako aj skutoCnost, Ze XXXXX na adrese
trvalého pobytu XXXXX nikdy nebyval, nasledne financné prostriedky rozdelili a
napriek ich dohode, ze uver budu splacat spolo¢ne doposial nezaplatili ani jednu z
dohodnutych mesacnych splatok, ¢im vSetci traja uviedli posSkodenu spolo¢nost
POHOTOVOST, s. r. 0. Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35807598 do omylu v otazke
splnenia podmienok pre poskytnutie uvedeného uveru a spdsobil jej Skodu vo vyske
696,- €,

3/

drna 15.04.2009 v umysle ziskat finanéné prostriedky, uzavrela so spolocnostou
POHOTOVOSS, s. r. 0. Pribinova 25, Bratislava , ICO: 35807598 vo Zvolene
prostrednictvom jej mandatara XXXXX Zmluvu o uvere €. 6770243, predmetom
ktorej bolo poskytnutie uveru vo vyske 1.400,- € , ktory sa zaviazala vratit spolu s
prislusnym poplatkom vo vysSke 420,- € , teda spolu sumu 1.820,- € v dvoch
pravidelnych mesacnych splatkach po 910,- € po¢nuc dhom 16.05.2009, priCom v
Ziadosti o Gver &. 67703227 zo dia 14.04.2009 uviedla nepravdivé Udaje o vyske
svojho Cistého mesacného prijmu ako aj o vySke svojich mesacnych vydavkov, ¢im
umyselne uviedla spoloénost POHOTOVOST, s. r. 0. Bratislava do omylu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie uveru a na splacanie uveru, pretoZe v pripade
uvedenia pravdivych udajov o vySke svojho Cistého mesacného prijmu a o vyske



svojich mesacnych vydavkov by jej spolocnostou Pohotovost, s. r. o. Bratislava uver
v pozadovanej vySke poskytnuty nebol, z poskytnutého uveru neuhradila ani jednu
mesacénu splatku a tymto Umyselnym konanim spdsobila spoloénosti
POHOTOVOST, s. r. o. Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35807598 priamu $kodu vo
vySke 1.820,- €,

4/.

po tom, ako jej boli na zaklade jej ziadosti zo drfia 24.11.2004 a nasledného
rozhodnutia Odboru socialny h veci Uradu prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX &.
2004/1069 zo dna 02.12.2004 nasledne vyplacané davky a prispevky v hmotnej
nudzi zo Statneho rozpoc€tu SR na zaklade zakona NRSRE. 599/2003 Z. z. o pomoci
v hmotnej nudzi a na zaklade zakona €. 195/1998 Z. z. o socialnej pomoci v zneni
neskorsich predpisov, ako aj dalSich rozhodnuti, nasledne napriek tomu, Ze podfla §
29 odsek 3 Zakona &. 599/2003 Z. z. bola do 8 kalendarnych dni povinna Uradu
prace, socialnych veci a rodiny ohlasit kazdu zmenu vo svojich rodinnych pomeroch,
ktoré su rozhodujuce na urCenie vySky davky a prispevkov, o ¢om bola riadne
poucena, umyselne zatajila skutoCnost, Zze dna 03.11.2006 uzavrela manzelstvo s
osobou XXXXX, nar. XXXXX, ktora skutoCnost’ bola délezita pre posudenie vysky a
trvania naroku na davku a prispevok v hmotnej nudzi, nakoflko menovany sa pre
uCely posudenia naroku na davky a prispevky v hmotnej nudzi spoloéne
posudzovanou osobou, v désledku coho nasledne v obdobi od 01.11.2006 do
31.03.2009 neopravnene poberala davku a prispevky v hmotnej nudzi v celkovej
vyske 4.721,24 € , pricom napriek tomu Ze jej boli rozhodnutim Uradu préace,
socialnych veci a rodiny XXXXX €. B/2009/02082/Ku/l 1 zo dfia 03.06.2009, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 11.08.2009 zastavené vyplacanie uvedenych davok a
tiez bola rozhodnutim ¢. B/2009/02082/Ku/12 zo dna 03.06.2009 zaviazana k
vrateniu neopravnene vyplatenych davok, takto poskytnuté finanéné prostriedky
nevratila ale si ich ponechala a pouzila ich pre svoju potrebu, ¢im spdsobil Statnemu
rozpoétu SR v zastupeni Uradom prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, J. Jisku &.
6, Skodu vo vySke 4.721, 24 €

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Dna 28.08.2008 vysetrovatel OKP, OR PZ vo Zvolene uznesenim ORP-598/OEK-
ZV-2008 zacal v bode 1. trestné stihanie podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku za
preCin podvod podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zadkona spachaného formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona. Nasledne vySetrovatel PZ vzniesol
dria 03.10.2013 obvinenie XXXXX za precin podvodu podlfa § 221 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade ze, v presne nezistenom obdobi od maja 2008 do
jula 2008 vo Zvolene po vzajomnej dohode spolo¢nym konanim uvadzali do omylu
XXXXX, tym, Ze pod zamienkou poskytnutia mu zamestnania a zariadovania mu
kancelarie, vylakali od neho postupne financné prostriedky spolu vo vyske 117.310,-
Sk (3.893,97 €), mobilny telefén zn. Sony Ericsson T 280i v hodnote 3.000,- Sk
(99,58 €), zn. Sony Ericsson W 350i v hodnote 3.000,- Sk (99,58 €), zn. Samsung
SGH-J700 v hodnote 400,- Sk (13,27 €), zn. Motorola W 230 v hodnote 400,- Sk
(13,27 €), s ktorymi pretelefonovali sumu 16.000,- Sk (531,10 €), elektroniku a to
notebook nezistenej znacky v hodnote 10.000,- Sk (331,93 €), fotoaparat Nikon v
hodnote 8.000,- Sk (265,55 €), digitalny fotoaparat Olympus v hodnote 10.000,- Sk
(331,93 €) a holiaci strojcek Braun v hodnote 2.000,- Sk (66,38 €), priCom do



dneSného dna mu ani neposkytli zamestnanie a ani mu nevratili uvedené veci a
financné prostriedky, ¢im spdsobili Skodu XXXXX, nar. 18.06.1982, bytom Okruzna ¢.
2406/33, XXXXX vo vyske 170.110,- Sk (5.646,61 €).

Dria 18.11.2009 uznesenim vysSetrovatela OKP XXXXX uznesenim ORP-1672/1-
OSV-ZV-2009 bolo podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
pre prec€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona a dna 19.03.2010 bolo
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre precin uverového podvodu podla § 222
ods. 1 Trestného zakona vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom
Jesenskeho 69, XXXXX na tom skutkovom zaklade ze, dna 15.04.2009 v umysle
ziskat finanéné prostriedky, uzavrela so spoloénostou POHOTOVOSS, s. r. o.
Pribinova 25, Bratislava , ICO: 35807598 vo Zvolene prostrednictvom jej mandatara
XXXXX Zmluvu o uvere €. 6770243, predmetom ktorej bolo poskytnutie uveru vo
vySke 1.400,- € , ktory sa zaviazala vratit spolu s prislusnym poplatkom vo vyske
420,- € , teda spolu sumu 1.820,- € v dvoch pravidelnych mesacnych splatkach po
910,- € poénlc diiom 16.05.2009, pritom v Ziadosti o Gver & 67703227 zo dnfa
14.04.2009 uviedla nepravdivé udaje o vyske svojho Cistého mesacného prijmu ako
aj o vySke svojich mesacnych vydavkov, €im umyselne uviedla spolo¢nost
POHOTOVOST, s. r. o. Bratislava do omylu v otadzke splnenia podmienok na
poskytnutie Uveru a na splacanie uveru, pretoZze v pripade uvedenia pravdivych
udajov o vyske svojho Cistého mesacného prijmu a o vySke svojich mesaénych
vydavkov by jej spolocnostou Pohotovost, s. r. o. Bratislava uver v pozadovanej
vySke poskytnuty nebol, z poskytnutého uveru neuhradila ani jednu mesacnu splatku
a tymto Umyselnym konanim spésobila spoloénosti POHOTOVOST, s. r. 0. Pribinova
25, Bratislava, ICO: 35807598 priamu $kodu vo vyske 1.820,- €.

Dnia 29.01.2010 bolo uznesenim vysSetrovatela OKP XXXXX uznesenim ORP-
8/1-0OSV-ZV-2010 podla § 119 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
pre€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona a dna 16.05.2011 podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX vo Zvolene pre
pre€in uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 222 ods. 1Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze po predchadzajucej vzajomnej dohode s
XXXXX, nar. 27.06.1978, poziadala vo Zvolene dna 21.05.2009 v mene XXXXX o
poskytnutie tveru spolo&nost POHOTOVOST, s.r.o. Bratislava, Pribinova 25, ICO
3580759, a to tak, ze zastupcovi spoloénosti XXXXX, nar. 06.06.1969 nadiktovala
osobné udaje a udaje o prijmoch a vydavkoch R. Ostroluckého, ktoré jej menovany
na tento ucel poskytol a zaroven v ten isty den po spisani zZiadosti o poskytnutie
Gveru &. 67703637 XXXXX XXXXX predlozil &estné prehlasenie XXXXX zo dfia
21.05. 2009, podla ktorého XXXXX potvrdil, ze XXXXX byva v mieste trvalého
bydliska XXXXX na adrese XXXXX, Pod Kozakom 712/6, priCom po schvaleni
uvedenej ziadosti o uver XXXXX uzavrel nasledne dna 21.05.2009 vo Zvolene s
poskodenou spolo¢nostou prostrednictvom XXXXX, zmluvu o uvere €. 6770274, na
zaklade ktorej mu bol uvedenou spolo¢nostou poskytnuty uver vo vyske 350,- €,
ktory sa zaviazal splacat po navyseni o prislusny poplatok v dvanastich pravidelnych
mesacnych splatkach po 58,- € pocnuc diom 23.06.2009 , pricom umyselne zamlcali
udaje tykajuce sa mesacnych vydavkov XXXXX v suvislosti so splacanim uverov,
ktoré mu boli poskytnuté spolo¢nostami Home Credi Slovakia, a. s. PieStany,
Winterova 7 1C0:36234176 a XXXXX, s. r. 0. XXXXX Nivy 49, ICO: 35805731 vo
vySke mesacnych splatok spolu 27,45 € , ako aj skutoCnost, Ze XXXXX na adrese
trvalého pobytu XXXXX nikdy nebyval, nasledne finanéné prostriedky rozdelili a



napriek ich dohode, Ze uver budu splacat spolo¢ne doposial nezaplatili ani jednu z
dohodnutych mesacnych splatok, ¢im vSetci traja uviedli poSkodenu spolo¢nost
POHOTOVOST, s. r. 0. Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35807598 do omylu v otazke
splnenia podmienok pre poskytnutie uvedeného uveru a spésobil jej Skodu vo vyske
696,- €.

Dnia 21.04.2011 uznesenim vysSetrovatela OKP XXXXX ORP-245/0EK-ZV-2011
bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre zlo€in
subvencného podvodu podla § 225 ods. 1, ods. 4 pism. a/, pism. ¢/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
Ze po tom, ako jej boli na zaklade jej Ziadosti zo dfia 24.11.2004 a nasledného
rozhodnutia Odboru sociélny h veci Uradu préce, socialnych veci a rodiny XXXXX &.
2004/1069 zo dna 02.12.2004 nasledne vyplacané davky a prispevky v hmotnej
nudzi zo Statneho rozpoc€tu SR na zaklade zakona NRSRCE. 599/2003 Z. z. o pomoci
v hmotnej nudzi a na zaklade zakona €. 195/1998 Z. z. o socialnej pomoci v zneni
neskorsich predpisov, ako aj dalSich rozhodnuti, nasledne napriek tomu, Ze podfa §
29 odsek 3 Zakona &. 599/2003 Z. z. bola do 8 kalendarnych dni povinna Uradu
prace, socialnych veci a rodiny ohlasit kazdu zmenu vo svojich rodinnych pomeroch,
ktoré su rozhodujuce na urCenie vysSky davky a prispevkov, o ¢om bola riadne
pouCena, umyselne zatajila skuto¢nost, Zze dna 03.11.2006 uzavrela manzelstvo s
osobou XXXXX, nar. XXXXX, ktora skutoCnost' bola délezita pre posudenie vysky a
trvania naroku na davku a prispevok v hmotnej nudzi, nakolko menovany sa pre
ucCely posudenia naroku na davky a prispevky v hmotnej nudzi spoloCne
posudzovanou osobou, v désledku ¢oho nasledne v obdobi od 01.11.2006 do
31.03.2009 neopravnene poberala davku a prispevky v hmotnej nudzi v celkovej
vySke 4.721,24 € , prisom napriek tomu Ze jej boli rozhodnutim Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX €. B/2009/02082/Ku/l 1 zo dfia 03.06.2009, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 11.08.2009 zastavené vyplacanie uvedenych davok a
tiez bola rozhodnutim ¢&. B/2009/02082/Ku/12 zo dfia 03.06.2009 zaviazana k
vrateniu neopravnene vyplatenych davok, takto poskytnuté financné prostriedky
nevratila ale si ich ponechala a pouzila ich pre svoju potrebu, ¢im spésobil Stathemu
rozpo&tu SR v zastupeni Uradom préace, socidlnych veci a rodiny XXXXX, J. Jisku &.
6, Skodu vo vyske 4.721,24 €.

Dna 30.09.2016 boli vSetky trestné stihania, vedené proti obvinenej XXXXX
uznesenim vySetrovatefa OKP XXXXX ORP-598/OEK-ZV-2008 podfa § 21 ods. 3
Trestného poriadku s poukazom na § 18 ods. 14 Trestného poriadku spojené na
spolo¢né konanie vedené pod ORP-598/OEK-ZV-2008.

Skutkovy stav bol v priebehu trestného stihania ustaleny vysluchmi tak obvinenej
XXXXX, ktora spachanie skutkov, ktoré su jej kladené za vinu priznava, priCom
popisala skutkové okolnosti jednotlivych skutkov.

Po zacati trestného stihania boli ku skutku v bode 1. vo veci vypocCuty
v procesnom postaveni svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX.

V procesnom postaveni svedka-poskodeného bol vypoCuty XXXXX, ktory popisal
skutkové okolnosti, za akych malo dojst’ podvedeniu, resp. uvedeniu do omylu jeho



osoby, na ktorych zotrval poCas celého trestného stihania. Tiez bola vykonana
konfrontacie medzi svedkami XXXXX a XXXXX a tiez medzi svedkami XXXXX a
XXXXX. Po vzneseni obvinenia boli vypoCuty obvineny XXXXX, XXXXX, svedok
poSkodeny XXXXX a svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX. V
priebehu vySetrovania bol od svedkyne XXXXX zaisteny mobilny telefén zn. Sony
Ericsson a od svedka XXXXX mobilny telefén zn. Motorola W 230, ktoré boli
nasledne vratené poSkodenému XXXXX. Tiez bol v konani vypracovany znalecky
posudok na dusevny stav posSkodeného XXXXX.

Do spisu boli zabezpeCené zaznamy vykonanej telekomunikacnej prevadzky
predmetnych mobilnych telefénov. Tiez boli okrem iného do spisu zabezpecené
uverové zmluvy XXXXX zo spolo¢nosti VUB, a.s., zo dna 09.07.2008 s uverom vo
vySke 30.000,-Sk, z XXXXX Slovakia, s.r.o., zo dha 4.7.2008 s uverom vo vyske
10.000,-Sk, z Pohotovost, s.r.0., zo dna 17.6.2008 s uverom vo vyske 12.000,-Sk, z
XXXXX, s.r.o., zo difa 29.06.2008 s Gverom vo vyske 4.000,-Sk, z CSOB, a.s., zo
dria 26.06.2008 s uverom vo vyske 21.000,-Sk, zo SLSP, a.s., zo dna 23.06.2008
s uverom vo vySke 30.000,-Sk ako aj zmluvy k mobilnym telefébnom a potvrdenia zo
zalozni.

Po zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia boli ku skutkom v bode 2., 3. a
4. vo veci vypoCuty v procesnom postaveni svedkov-poskodenych XXXXX
(pohotovost, s.r.o.) a JUDr. Inna Culakova (UPSVaR). V procesnom postaveni
svedkov boli vypoCuty XXXXX a XXXXX. V procesnom postaveni obvinenej bola
vypocuta XXXXX. Tiez bola vykonana ohliadka mobilného telefonu XXXXX, z
ktorého boli fotograficky zadokumentované sms spravy.

Do spisu okrem iného boli zabezpeCené ziadost o uver €. 6770363, zmluva
0 uvere €.6770274, uverova zmluva €. 3802101341, zmluva o spotrebitelskom uvere
C. 369664264, ziadost o uver €. 6770322, zmluva o uvere €.6770243, uverova
zmluva €. 3802101341, zmluva o poskytovani socialnej sluzby, Ziadost o pomoc v
hmotnej nudzi, rozhodnutia UPSVaR a spravy zo Socialnej poistovne a UPSVaR.

Pokial ide o duSevny stav obvinenej XXXXX XXXXX

Nasledne bol na dusSevny stav obvinenej XXXXX vypracovany treti znalecky
posudok zo dna 07.05.2019 a to znaleckou organizaciou forensic.sk, Institut
forenznych medicinskych expertiz, s.r.0., z ktorého zaverov vyplyva, ze XXXXX

Z vykonanych dbkazov mozno aj vzhladom aj na zavery znaleckého posudku
povazovat za preukazané, Ze obvinena XXXXX sa skutkov, uvedenych vo vyrokovej
Casti uznesenia tak, ako su jej kladené za vinu dopustila, naplnila znaky skutkovych
podstat trestnych Cinov tak, ako su skutky pravne kvalifikované, avSak vzhladom na
to, ze obvinena trpela pred spachanim trestnej Cinnosti v Case jej pachania, teda
v mesiaci nhovember 2006 az jun 2009 XXXXX nemohla rozpoznat nebezpecenstvo
svojho konania pre spolo¢nost ani svoje konanie ovladat.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.



S poukazom na horeuvedené skutoCnosti, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a teda postupom podla § 215 ods. 1
pism. e/ Trestného poriadku trestné stihanie zastavit, nakolko obvineny nebol v Case
Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Oravcova
prokuratorka



