OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 416/20/6611-20 Zvolen 28.07.2021
EEC: 2-51-595-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 21. 09. 2020 v ¢ase o 08.50 hod. na Ul. Mladeznickej v meste XXXXX ako
vodiéka osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia, ev. &. ZV-253 Cl jazdila s
vozidlom v smere jazdy ku ceste €. 1/16, pricom v désledku nedodrzania bezpecne;j
vzdialenosti od pred fiou v rade stojaceho vozidla zn. Citroen C4, ev. &. ZV-648 BM,
ktoré v tom Case viedla vodiCka XXXXX, nar. 01. 01. 1972, bytom XXXXX - Métova,
XXXXX €. XXXXX so spolujazdkyriou na prednom sedadle XXXXX, nar. 06. 08.
1954, bytom XXXXX - Motova, XXXXX €. 2407/45 doslo ku zrazke prednou Castou
vozidla zn. Skoda Octavia, ev. & ZV-253 Cl a zadnou éastou vozidla zn. Citroen C4,
ev. ¢. ZV-648 BM a takto pri dopravnej nehode z nedbanlivosti spdsobila voditke
vozidla zn. Citroen C4, ev. €. ZV-648 BM XXXXX - stabilnu zlomeninu obluka tretieho
kréného stavca bez posunu ulomkov s primeranou dobou praceneschopnosti podla
znaleckého posudku €. 2/2021 Znaleckej lekarskej organizacie s. r. 0. XXXXX v
trvani 9 dni pri nefyzickom pracovnom zaradeni a primeranou dobou lieCby pri tomto
zraneni v trvani 10 az 12 tyzdnov od urazu,



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Dnra 18.11.2020 povereny prislusnik OR PZ ODI XXXXX uznesenim ORP-
140/DI-Z2V-2020 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Trestného zdkona a nasledne drna
26.2.2021 podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. zakona.

Trestné stihanie bolo zacCaté a obvinenie bolo vznesené na tom skutkovom
zaklade, ze dna 21. 09. 2020 v Case o 08.50 hod. na Ul. Mladeznickej v meste
XXXXX ako vodi¢ka osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia, ev. &. ZV-253
Cl jazdila s vozidlom v smere jazdy ku ceste €. 1/16, pricom v désledku nedodrzania
bezpecnej vzdialenosti od pred fiou v rade stojaceho vozidla zn. Citroen C4, ev. C.
ZV-648 BM, ktoré v tom Case viedla vodiCka XXXXX, nar. 01. 01. 1972, bytom
XXXXX - Mbétova, XXXXX €. XXXXX so spolujazdkynou na prednom sedadle
XXXXX, nar. 06. 08. 1954, bytom XXXXX - Métova, XXXXX €. 2407/45 doSlo ku
zrazke prednou &astou vozidla zn. Skoda Octavia, ev. &. ZV-253 Cl a zadnou &astou
vozidla zn. Citroen C4, ev. ¢. ZV-648 BM a takto pri dopravnej nehode z
nedbanlivosti spésobila vodiCke vozidla zn. Citroen C4, ev. €. ZV-648 BM XXXXX -
stabilnu zlomeninu obluka tretieho kréného stavca bez posunu ulomkov s primeranou
dobou praceneschopnosti podla znaleckého posudku €. 2/2021 Znaleckej lekarske;j
organizacie s. r. 0. XXXXX v trvani 9 dni pri nefyzickom pracovnom zaradeni a
primeranou dobou lie€by pri tomto zraneni v trvani 10 az 12 tyzdnov od urazu,

Obvinena XXXXX k veci uviedla, Zze dna 21.09.2020 viedla ako vodi¢ vozidlo
Skoda Octavia ZV 253Cl. Jazdila po ul. Mladeznickej smerom k svetelnej
krizovatke do mesta XXXXX. Ked prichadzala ku krizovatke, pred fiou stalo niekolko
vozidiel, zastavila. Ked na semafore zasvietilo zelené svetlo, pohla sa dopredu
a vtedy doslo ku kontaktu prednou €astou jej vozidla so zadnou Castou vozidla, ktoré
bolo pred fiou. Zastavila, vySla von a na uvedenom vozidle nevidela Ziadne znamky
poskodenia. Nebol to silny naraz, nasledne volali policiu. Dopravnu nehodu nahlasila
poistovni Kooperativa. Uviedla, Ze ma vedomost otom, Ze $koda bola
prostrednictvom poistovne Kooperativa uhradena ato za vozidlo, aj za lieCebné
naklady. Taktiez bola uhradena Skoda socialnej a zdravotnej poistovni. Uviedla, Ze ju
mrzi, ¢o sa stalo a skutok v plnej miere priznava. S postupom podfa § 216 Tr. por.
suhlasila.

V procesnom postaveni svedka - poSkodeného bola vypocuta XXXXX, ktora
vo svojej vypovedi uviedla, ze dna 21.09.2020 v Case o0 8.45 h viedla ako vodicka
svoje vozidlo Citroén C4, EVC ZV 648BM z trvalého bydliska smerom do centra
mesta XXXXX. Na krizovatke ciest ul. MladezZnicka a cesta €. 1/16 na semafore



svietila Cervena farba a pred nou stali dve vozidla, za ktorymi zastavila. PoCas statia
pocitila naraz do zadnej Casti vozidla. Po tomto vystupila z vozidla a boli privolané
zachranné zlozky. Vplyvom narazu utrpela zlomeninu tretieho kréného stavca.
Uviedla, Ze jej bola uhradena Skoda na vozidle prostrednictvom poistovne
Kooperativa a bola jej uhradena aj ujma za bolest a lieCebné naklady. Uviedla, Ze
ujma za bolest a lieCebné naklady je pre fiu nedostatocna.

Svedkyna poskodena XXXXX uviedla, Zze je splnomocnena zastupovat
Socialnu poistoviiu. V suvislosti s dopravnou nehodou zo dnha 21.09.2020
poskodenej XXXXX bola vyplatena nemocenska davka spolu vo vyske 1 230,60 €,
ktoru Ziada nahradit’.

Svedkyna poskodena XXXXX uviedla je splnomocneny zastupcu VSZP, a.s. Naklady
za poskytnutu zdravotnu starostlivost XXXXX predstavuju sumu vo vySke 1 687,48
€, ktoru Skodu Ziada VSZP uhradit.

V ramci pripravného konania bol za ucelom ustalenia mechanizmu vzniku
zraneni a ich posudenia pribraty do konania znalec, Znalecka lekarska organizacia,
s.r.o. XXXXX vramci posudku XXXXX ustalil, ze poSkodena XXXXX utrpela pri
dopravnej nehode zlomeninu obluka stavca bez posunu a stanovil dobu obmedzenia
v obvyklom spdsobe Zivota na 8 tyzdriov od Urazu a diZku lieenia stanovil na 10-12
tyzdiov od urazu. VySku nahrady za bolest stanovil na sumu 1 311,- €.

Z vypisov o poistnom plneni, ktoré listiny su sucastou vySetrovacieho spisu
vyplyva, Ze poistoviia Kooperativa uhradila Skodu na vozidle zn. Citroen, bolestné
a naklady spojené s lieCenim posSkodenej XXXXX. Pokial sa tyka narokov na
nahradu Skody vo vztahu k poskodenym Soc. poistovne a VSZP zdravotnej
poistovne, v spisom materialy sa nachadzaju listiny svedCiace o prebiehajucej
likvidacii Skodovej udalosti uvedenych poistovni, povinnym poist. Kooperativa a.s.

Vyhodnotenim osoby obvinenej bolo zistené, Ze tato doposial nebola sudom
trestana. Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze bola 2x
priestupkovo rieSena OO PZ XXXXX, pre priestupok podla § 22 ods. 1 pism. I/ Zak.
€. 372/1990 Zb. a pre priestupok podfa § 22 ods. 1 pism. I/ Zak. €. 372/1990 Zb.
Z evidenctnej karty vodiCa vyplyva, ze bola jedenkrat postihnuta v priestupkovom
konani.

Pachatel precinu ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. zakona sa
potresta odnatim slobody na 6 mesiacov az dva roky.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia podmieneCne zastavit trestné
stihanie, ak

a/ vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b/ nahradil 8kodu, ak bola ¢inom sp&sobena, alebo urobil iné potrebné
opatrenia, na jej nahradu, a

c/ vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.



Pre postup podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku, je potrebné, aby horna hranica
trestnej sadzby neprevySovala 5 rokov. Z uvedeného vyplyva, Ze bola splnena aj tato
podmienka.

Po vyhodnoteni vSetkych uvedenych skutoCnosti, som dospel k zaveru, ze su
splnené podmienky pre podmienecné zastavenie trestného stihania tak, ako to
vyzaduje ust. § 216 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/ Tr. poriadku. Obvinena XXXXX, sa k
trestnej Cinnosti v plnej miere priznala, uviedla, Ze ju toto konanie mrzi a s takymto
procesnym postupom ukoncenia veci suhlasila. Svojim konanim spdsobila Skodu,
ktort nahlasila poistovni Kooperativa, kde je vozidlo zn. Skoda Octavia, ev. &. ZV-
253 CI povinne zmluvne poistené o ¢om svedcCi, Ze uz prebehlo poistné plnenie za
spdsobenu Skodu na vozidle zn. Citroen C4, ev. ¢. ZV-648 BM, doslo k uhrade
bolestného ako aj k uhradeniu nakladov spojenych s lie€enim poskodenej XXXXX, o
c¢om svedcia vypisy o poisthom plneni ako aj oznamenie do poistovne Kooperativa
a. s. o nahrade Skody VSZP a Socialnej poistovni,

Obvinena XXXXX nebola doposial sudom trestana a mam zato, Ze
priestupky, za ktoré bola postihnuta, vzhfadom na svoju zavaznost netvoria prekazku
na uplatnenie postupu podla § 216 Tr. poriadku.

V rozhodnuti o podmiene€nom zastaveni trestného stihania je potrebné urcit
skusSobnu dobu, ktora zacne plynut od pravoplatnosti tohto uznesenia. Vzhfadom na
osobu obvinenej, jej doterajSiu netrestnost’ a okolnosti pripadu, som urcil skuSobnu
dobu v trvani 24 mesiacov, ktoru povazujem za dostato¢nu k tomu, aby bolo mozné
zistit', Ci postup podfa § 216 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/ Tr. poriadku, bol dostacujuci.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcCil. Pravoplatnostou
uznesenia o tom, Ze sa obvineny osvedCil, nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. FrantiSek Judiak
prokurator



