OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv 195/20/6611-15 Zvolen 11.09.2020
EEC: 2-51-752-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 178 XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

Ze dna 15.05.2020 v Case o 04.35 hod. ako vodi¢ nakladného motorového vozidla
zn. DAF s EVC: IL 574 Cl a EVC navesu IL 895YD vosiel na Zelezniéné priecestie
PZS 2Z (JIS SP 1134) so zavorami XXXXX mesto v zZeleznicnom kilometri 1,475 pri
nemocnici, vo Zvolene pricom pri vychadzani zpredmetného priecestia a
odboCovani na ul. Kuzmanyho nabrezie zadnou pravou stranou navesu vozidla
poskodil stojan priecestného zabezpeCovacieho =zariadenia, konkrétne doslo
k poskodeniu podstavca zavorového stojana ,D", skrutiek a matic na tomto
podstavci, k pretrhnutiu privodného kabla a zlomeniu dreveného rahna v dizke 6,5
metra, ¢im bolo predmetné priecestie znefunkénené a tymto konanim poskodenej
strane XXXXX republiky, Oblastnému riaditelstvu XXXXX, Sekcii oznamovacej a
zabezpedovacej techniky, M. R. Stefanika 295/2, XXXXX s ICO:XXXXX, spdsobil
celkovi Skodu 2319,13,€ bez DPH a spoloCnosti Lidl Slovenska republika,
Logistické centrum - NemsSova, Puchovska 12, 914 41 NemS$ova poskodenim



reklamnej plachty na navese IL895YD celkovu Skodu vo vysSke 571,68,-€.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Dna 15.5.2020 povereny prislusnik Zzelezni¢nej policie PZ XXXXX uznesenim
KRP-33/2-ZV-BB-2020 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zadal trestné stihanie
pre pre€in poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesSného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona a nasledne dna 31.5.2020 podla § 206
ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX preto, Ze dna 15.05.2020
v ase o 04.35 hod. ako vodi¢ nakladného motorového vozidla zn. DAF s EVC: IL
574 Cl a EVC navesu IL 895YD vosiel na Zelezniéné priecestie PZS 2Z (JIS SP
1134) so zavorami XXXXX mesto v zZelezni€nom kilometri 1,475 pri nemocnici,
pricom pri vychadzani z predmetného priecestia a odbo€ovani na ul. Kuzmanyho
nabrezie zadnou pravou stranou navesu vozidla poskodil stojan priecestného
zabezpecCovacieho zariadenia, konkrétne doslo k posSkodeniu podstavca zavorového
stojana ,D", skrutiek a matic na tomto podstavci, k pretrhnutiu privodného kabla a
zlomeniu dreveného rahna v dizke 6,5 metra, &m bolo predmetné priecestie
znefunk&nené a tymto konanim poskodenej strane XXXXX republiky, Oblastnému
riaditelstvu XXXXX, Sekcii oznamovacej a zabezpe&ovacej techniky, M. R. Stefanika
295/2, XXXXX s ICO:XXXXX, spdsobil celkovu $kodu 2319,13,-€ bez DPH a
spolo¢nosti Lidl Slovenska republika, Logistické centrum - NemSova, Puchovska 12,
914 41 NemSova poskodenim reklamnej plachty na navese IL895YD celkovu Skodu
vo vySke 571,68,-€.

V priebehu skrateného vySetrovania bol k veci vypoCuty obvineny XXXXX,
ktory v zapisnici okrem iného uviedol, Zze dna 15.05.2020 po nastupe do zamestnania
v Logistickom centre spolo¢nosti Lidl v NemSovej a po prebrati kamiona sa presunul
do mesta XXXXX, kde podla nakladného listu mal vykladku v predajni Lidl na ul.
Sokolskej. Cesta do Zvolena prebehla bez zavad, pricom sa riadil sluZzobnou
navigaciou. Po prichode do Zvolena ho navigacia nasmerovala do centra mesta k
Zeleznicnému priecestiu, kde po vojdeni do neho ho smerovala, Zze za priecestim ma
odbocit doprava. Navigacia ho smerovala do ostrej zakruty na uzku cestu, tak
zastavil vozidlo  po zvazeni sa nakoniec rozhodol odbo€it na cestu, kam ho
smerovala navigacia, pricom si s vozidlom nadiSiel a nakoniec sa mu podarilo
zmestit do zakruty. Menovany uviedol, Ze si nevSimol resp. nezaregistroval, ze o
nieCo zavadil zadnou pravou Castou navesu aj z doévodu, ze mraziarensky box
kamiéna dost huci a z dévodu pocasia bola dost znizena viditelnost, takze ani v
spatnom zrkadle by niC nevidel. Potom pokraCoval s vozidlom rovno, nasledne
odbocil dofava a asi po kilometri priSiel k predmetnej predajni Lidl na ul. Sokolskej,
kde vykonal vykladku tovaru. Nasledne pocCas presunu zo Zvolena do Banskej
Bystrici si v spatnom zrkadle vSimol, Ze na pravej strane navesu mu nieco plapola.



Potom, ked vystupil z vozidla v Banskej Bystrici zistil poSkodenie reklamnej plachty
na navese pravej strany tzv. natrhnutie plachty a poSkriabanie skrini, €o po ukonceni
smeny nahlasil dispeCerke v NemSovej. Je si vedomy svojho konania, Ze pri
odboCovani predmetnym priecestim v centre mesta XXXXX poskodil stojan
priecestia spd6sobom, Ze zavadil zadnou Castou navesu o predmetny stojan, ktory
nasledne zvalil. Uviedol, ze sa priznava ku spachaniu predmetného skutku, cela vec
ho mrzi a od zaCiatku komunikoval s poSkodenymi stranami a urobil vSetky opatrenia
a potrebné veci, aby Skoda, ktora vznikla poSkodenym stranam bola uhradena.

Pravny zastupca poskodenej strany ZSR, Oblastné riaditelstvo XXXXX,
Sekcia oznamovacej a zabezpe&ovacej techniky, M. R. Stefanika 295/2, XXXXX s
ICO:XXXXX, XXXXX, okrem iného uviedol, Z2e ako splnomocneny zastupca
poskodenej strany bol pouceny v zmysle § 46 Trestného poriadku o narokoch
poskodeného na nahradu skody, priCom uviedol, Ze k trestnému konaniu sa pripajaju
a celkovu Skodu s pracou vo vyske 2319,13,- Eur bez DPH si uplatiuju z PZP ¢C.
8080122242 tahaca IL574Cl patriaci spolo¢nosti COMEXTRANS, s.r.o. v Allianz-
Slovenska poistovia a.s., Cislo poistnej udalosti:208110933.

V priebehu skrateného vySetrovania bol k veci vypocuty splnomocnenec
poSkodenej strany Lidl Slovenska republika, Logistické centrum - NemSova,
Puchovska 12, 914 41 NemSova, XXXXX, ktory v zapisnici okrem iného uviedol, Ze
ako splnomocneny zastupca poskodenej strany bol pouceny v zmysle § 46
Trestného poriadku o narokoch poskodeného na nahradu skody, pri€om uvadza, Ze k
trestnému konaniu sa pripajaju a Skodu vo vySke 571,68,- Eur si uplathuju z
poistenia zodpovednosti za Skodu spbsobenu zamestnavatelovi vodiCa XXXXX,
poistna zmluva 7300494083, Cislo poistnej udalosti: 2020014877

Z odpisu registra trestov na obvineného a z lustracii systémov MV SR je
zrejme, ze XXXXX doposial nebol sudne trestany, nema zaznam v systémoch
AViZO + OTE a z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze
obvinenému bola dna 12.10.2015 hliadkou Mestskej policie Tren€in uloZzena blokova
pokuta vo vySke 20,-€ za porusenie pravidiel cestnej premavky.

Pachatel preCinu posSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Tr. zakona sa potresta odnatim slobody az na
Sest’ mesiacov.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje 5 rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia podmieneCne zastavit trestné
stihanie, ak

a/ vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b/ nahradil 8kodu, ak bola ¢inom spbsobena, alebo urobil iné potrebné
opatrenia, na jej nahradu, a

c/ vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Pre postup podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku, je potrebné, aby horna hranica
trestnej sadzby neprevySovala 5 rokov. Z uvedeného vyplyva, Ze bola splnena aj



tato podmienka.

Po vyhodnoteni vSetkych uvedenych skutocnosti, som dospel k zaveru, ze su
splnené podmienky pre podmieneCné zastavenie trestného stihania, tak ako to
vyzaduje ust. § 216 ods. 1 pism. a/, b/, c/ Tr. poriadku. Obvineny XXXXX sa k
trestnej Cinnosti v plnej miere priznal, uviedol, ze ho toto konanie mrzi a s takymto
postupom ukoncenia veci suhlasil. Svojim konanim spdsobil Skodu avsak tato bude
uhradena prostrednictvom poistovni. Obvineny XXXXX nebol doposial sudom
trestany a mam zato, Ze priestupok, za ktory bol postihnuty, vzhfadom na svoju
zavaznost netvori prekazku na uplatnenie postupu podla § 216 Tr. poriadku.

V rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni trestného stihania je potrebné urcit
skusobnu dobu, ktora zacne plynut od pravoplatnosti tohto uznesenia. Vzhfadom na
osobu obvineného, jeho doterajSiu netrestnost a okolnosti pripadu, som urcil
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov, ktoru povazujem za dostato¢nu k tomu, aby
bolo mozné zistit, & postup podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/ Tr. poriadku, bol
dostacujuci.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcCil. Pravoplatnostou
uznesenia o tom, Ze sa obvineny osvedCil, nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. FrantiSek Judiak
prokurator



