OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv 74/22/6611-17 Zvolen 03.11.2022
EEC: 2-51-803-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 8 047,75 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Zvolen pod spisovou znackou ORP-
193/ZV-ZV-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného Casu dna 02.03.2022 do 10:25 hod. dna 03.03.2022
vV XXXXX XXXXX XXXXX, z rozvodnej skrine elektrickej energie, ktora sa nachadza
oproti vstupnym dveram v predsieni rodinného domu na adrese XXXXX, XXXXX 53,
odoberal elektrickt energiu bez zmluvného vztahu so spolognostou XXXXX, ICO: 36
442 151 a teda v rozpore s ustanovenim § 26, § 35 a § 46 zakona ¢. 251/2012 Z. z.
o energetike v platnom zneni, pri€om bol napojeny na dvoch vodi€och CYKY 4x6
mm2, umiestnenych v inStalacnej krabici na povale rodinného domu a odtial
zabezpecCoval elektricku energiu do miestnosti rodinného domu a tiez do dielne,
nachadzajucej sa v blizkosti rodinného domu, mimo merania elektrickej energie, ¢im
spbsobil neopravnenym odberom elektriny spolo€nosti XXXXX, so sidlom XXXXX
2927/8, XXXXX XXXXX, ICO: 36 442 151, Skodu vo vyske 8 047,75 €.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru Zvolen,
Obvodného oddelenia PZ Zvolen uznesenim ORP-193/Z2V-ZV-2022 zo dna
19.04.2022 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v Krupine, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX pre precin kradeZe podla §
212 ods. 1 pism. a/, pism. f/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze od
presne nezisteného Casu dna 02.03.2022 do 10:25 hod. dna 03.03.2022 v XXXXX
XXXXX 583, zrozvodnej skrine elektrickej energie, ktora sa nachadza oproti
vstupnym dveram v predsieni rodinného domu na adrese XXXXX, XXXXX 53,
odoberal elektricktl energiu bez zmluvného vztahu so spoloénostou XXXXX, ICO: 36
442 151 a teda v rozpore s ustanovenim § 26, § 35 a § 46 zakona ¢. 251/2012 Z. z.
o energetike v plathom zneni, pri€om bol napojeny na dvoch vodi€och CYKY 4x6
mmz, umiestnenych v inStalacnej krabici na povale rodinného domu a odtial
zabezpecoval elektricki energiu do miestnosti rodinného domu a tiez do dielne,
nachadzajucej sa v blizkosti rodinného domu, mimo merania elektrickej energie, ¢im
spodsobil neopravnenym odberom elektriny spoloCnosti XXXXX, so sidlom XXXXX
2927/8, XXXXX XXXXX, ICO: 36 442 151, $kodu vo vyske 298,56, €.

V pripravhom konani bol v procesnom postaveni obvineného vypocuty
XXXXX, ktory spachanie skutku priznal, ofutoval, uviedol, Ze si je vedomy
spbésobenia Skody a prejavil ochotu Skodu poSkodenej spolocnosti v plnej vyske
nahradit.

Pravdivosti tvrdeni obvineného nasvedcCuje aj vypoved poskodeného XXXXX,
kontroléra odbernych miest pre spol. XXXXX so sidlom XXXXX 8, XXXXX XXXXX,
z vypovede ktorého vyplyva, Ze dna 03.03.2022 v ramci pracovnych povinnosti



kontrolovali XXXXX kde monitorovali odberné miesta v tejto oblasti, priCom pri
kontrolach zistili, ze prudové zatazenie v sieti nizkeho napatia vykazovalo dost velké
hodnoty a meranim dospeli k tomu, Ze to odobera odberatel na odbernom mieste na
adrese XXXXX, XXXXX 53. Nakolko si to potrebovali vyhodnotit, posadili na vedenie
nizkeho napatia prenosné elektromery s dialkovym odpoctom, na zaklade ktorych
dospeli k zaveru, ze tie hodnoty nezodpovedaju danej sadzbe D3, ktoru ma
odberatel na tejto adrese a tiez v takychto dennych hodinach nebol dévod na tak
vysoké prudové hodnoty. Na zaklade toho dna 03.03.2022 v ¢ase okolo 10.00 hod.
vykonali s kolegom Igrom Hraskom kontrolu odberného miesta na adrese XXXXX,
XXXXX XXXXX u XXXXX, ktorého vyzvali, aby im ukazal elektromer, ich prenosné
elektromery vykazovali hodnoty 10,5 kW/h. na danom odbernom mieste a nasledne
skontrolovali hodnotu okamzitej spotreby na elektromer na odbernom mieste,
v predsieni rodinného domu, ktory ukazoval hodnotu okamzitej spotreby 1,3 kW/h
a odberatelovi XXXXX oznamili, ze rozdiel je 9,2 kW/h, na €o on reagoval, Zze tomu
nerozumie, ako sa to mohlo stat. Vyzvali ho, aby im spristupnil povalu rodinného
domu, nakolko chceli skontrolovat nemeranu Cast elektrickej energie, ale on toto
odmietol, tak volali policajnu hliadku cez 158. Po prichode ho policajti vyzvali, aby
spristupnil odberné miesto, aby ho mohli oni skontrolovat, ¢o aj je v zmysle § 40 ods.
9 Zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike v plathnom zneni povinny spristupnit. Toto
tak isto odmietol, ale nakoniec po dohovore policajnej hliadky umoznil kontrolou
povaly rodinného domu, kedZze sa medziCasom priznal, ze tam je zasah do
elektroinstalacie na privode do rozvadzaCa. Medzi streSnikom a elektrickym
rozvadzacom bola nainStalovana inStalacna krabica, z ktorej bolo odbocené mimo
meranie 1 ks kabla, ktory viedol do rodinného domu a jeden do dielne, ktora sa
nachadzala asi 200 metrov od rodinného domu a treti kabel viedol do elektrického
rozvadzacCa. Nasledne doplnil svoju vypoved ato vycCislenim vysSky spésobenej
Skody neopravnenym odberom elektrickej energie za obdobie od 02.09.2021 do
03.03.2022 na odbernom mieste XXXXX a to vo vySke 8 047, 75 €, ktora suma je
presne rozpisana a vysvetlena vo fakture za neopravneny odber elektriny
adresovane] XXXXX, XXXXX XXXXX. Tento vypocCet vychadza z Vyhlasky
Ministerstva hospodarstva SR €. 292/2021.

Rovnaké skuto€nosti vo vysluchu potvrdil aj svedok XXXXX, ktory spolu
s XXXXX kontrolovali odberné miesta, kde pri kontrole zistili, ze prudové zatazenie
na sieti nizkeho napatia vykazovalo neprimerane velké hodnoty, pricom meranim
dospeli k zisteniu, Ze sa jedna o odberatefa na odbernom mieste XXXXX, pricom
naslednu komunikaciu s majitelom rodinného domu ako aj postup pri kontrole
odberu elektriny popisal zhodne so svedkom XXXXX. Sucastou vySetrovacieho
spisu je protokol o zisteni neopravneného odberu elektriny spisany dna 03.03.2022
€. No 314076, ktory za pritomnosti policie v Case obhliadky miesta Cinu vyhotovil
pracovnik spolo€nosti Stredoslovenskej distribu¢nej a.s., z obsahu ktorého vyplyva,
ze na odbernom mieste XXXXX, XXXXX XXXXX bol zisteny odber elektrickej
energie bez zmluvy a merania.

Poskodena spolo¢nost Stredoslovenska distribuéna a.s., so sidlom XXXXX
2927/8, XXXXX vramci pripravného konania vycislila vySku spbsobenej Skody
neopravnenym odberom elektrickej energie a to na sumu 8 047,75 €, ktoru obvineny
v plnej vySke spolocnosti uhradil.

Prec€inu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. f/ Trestného zakona sa



dopusti, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spbésobi tak malu Skodu
a Cin spacha na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného
predpisu ato podla § 46 os. 1 Zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike. V tomto
konkrétnom pripade sa vzmysle § 130 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona vecou
rozumie ovladatelna prirodna sila alebo energia.

Vykonanym dokazovanim v pripravhom konani bolo preukazané, ze obvineny
svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precCinu kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. a/, pism. f/ Trestného zakona.

Dna 12.09.2022 bol prokuratorkou Okresnej prokuratury Zvolen dany pokyn
probatnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu Zvolen na vykonanie
mediacie.

Dna 02.11.2022 bola probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu
Zvolen predlozena sprava o vysledku mediacie 2M/4/2022 z obsahu ktorej vyplyva,
Ze obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a svoje
konanie lutuje a suCasne vyhlasil, ze ma zaujem vyrieSit predmetnu trestnu vec
uzatvorenim zmieru. PoSkodena spolo¢nost Stredoslovenska distribuéna a.s.,
prostrednictvom splnomocneného zastupcu XXXXX taktiez vyjadrila suhlas
s uzavretim  zmieru, pricom uplatneny narok poskodenej spolocCnosti
Stredoslovenska distribuéna a.s. na nahradu Skody vo vySke 8 047,75 € bol
uhradeny v plnej vyske, teda narok poskodeného vo vztahu k obvinenému v tejto
veci bol plne uspokojeny.

Dnra 23.09.2022 bola na u€et Okresnej prokuratury Zvolen prijata suma vo
vySke 100 € na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla § 220 ods. 1 pism.
c/ Trestného poriadku atato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného precinu.

Dna 31.10.2022 bol pred probac¢nym a mediaénym uradnikom Okresného
sudu Zvolen uzatvoreny zmier medzi obv. XXXXX a poskodenym Stredoslovenska
distribu¢na a.s. v zast. XXXXX.

Podla § 220 odsek 1 Trestného zakona, v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne,
vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola trestnym ¢inom spésobena, alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu
trestnym €inom, a

c) zlozi na ucCet sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury
penaznu sumu, ur€enu Ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona a tato pefiazna suma nie je
zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym



¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhfadom na skuto€nost, Ze za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/,
pism. f/ Trestného zakon je ustanoveny trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevySuje pat rokov, obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory mu bolo
vznesené obvinenie a zloZil na u€et prokuratury pefiaznu sumu a tiez vzhfadom na
povahu a zavaznost spachaného C¢inu, na osobu obvineného ajeho osobné
a majetkové pomery mozno konstatovat, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky
podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martina Oravcova
prokuratorka



