OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 251/19/6611-13 Zvolen 04.02.2021
EEC: 2-51-96-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 105/68 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 27.9.2019, spisova znacka 1 Pv 251/19/6611, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 01. 06. 2019 v Case okolo 15,00 h. v obci XXXXX na Namesti SNP si prisvojil
cudziu vec malej hodnoty, ktora sa dostala do jeho moci nalezom a to tak, Ze z
lavicky pred diskontom nachadzajucim sa v budove Slovenskej posty zobral tam
poloZzeny mobilny telefén zn. iPhone 7, Ciernej farby, IMEI XXXXX bez prisluSenstva
v ochrannom puzdre, zakupeny v marci 2019, s tymto z miesta odiSiel a nasledne
mobilny telefon, ktory nemohol pouzit kvéli inému formatu SIM karty zahodil do
potoka pri kultuirnom dome v PlieSovciach, ¢im takto svojim konanim spdsobil
XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX skodu vyske 400 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 27.9.2019, spisova
znacka 1 Pv 251/19/6611, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prisludnik PZ uznesenim zo dfia 17.07.2019 pod sp. zn. CVS:ORP-
549/ZV-Z\V-2019 postupom podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie pre
precin zatajenia veci podla § 236 ods. 1 Tr. zakona XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania prokurator okresnej prokuratury XXXXX
uznesenim zo dna 27.9.2019, sp. z. 1 Pv 251/19/6611-8, pravoplatnom dna
15.10.2019 trestné stihanie obvineného XXXXX podla § 216 ods.1 Tr. por.
podmienecne zastavil, pri€om obvinenému urcil skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Vzhladom na to, Ze uplynula skuSobna doba, ktora bola urCena uznesenim
o podmiene€nom zastaveni trestného stihania podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku v trvani 12 mesiacov overil som, ako sa obvineny v jej priebehu spraval a Ci
viedol riadny zZivot.

Podla odpisu z Regqistra trestov GP SR vyplyva, Ze obvineny nebol
v skuSobnej dobe sudne trestany, resp. odsudeny za Ziadny trestny Ccin.
Z vypisu evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny nema v evidencii priestupkov
Ziadny zaznam. Z prislusnej lustracie tiez vyplynulo, ze proti obvinenému sa
v suCasnosti nevedie Ziadne trestné stihanie. Z pisomného vyjadrenia poskodeného
XXXXX vyplyva, ze XXXXX splatii dlznd sumu vo veci odcudzenia telefénu.
Pravidelne mesacne splacal svoj dlh v stanovenych Ciastkach ateda mu bolo
uhradenych 400 €. Z uvedeného je zrejmé, Ze obvineny uhradil spésobenu $kodu
poskodenému.

Vzhfadom na to, Ze obvineny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot, nedopustil
sa ziadneho protipravneho konania, uhradil spésobenu Skodu, bolo rozhodnuté tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, nakolko boli splnené podmienky
vyslovenia osvedCenia v zmysle 217 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou tohto uznesenia
o tom, Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa
§ 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Je potrebné tiez poukazat na tu skutoCnost, Zze obvineny sa z uvedeného
konania poucil a je mozné predpokladat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti mozno konsStatovat, Zze obvineny viedol
v skuSobnej dobe riadny zivot a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Hric
prokurator



