OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 502/16/6611-5 Zvolen 01.02.2017
EEC: 2-51-9-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

si riadne neplni svoju zakonom stanovenu vyzivovaciu povinnost voCi svojmu synovi
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, okr. XXXXX, v su€asnej dobe bytom
XXXXX XXXXX, okr. XXXXX v starostlivosti otca XXXXX, nar. XXXXX, zvereného
uznesenim Okresného sudu Zvolen pod 5P/414/2016-40 zo dna 2. 12. 2016, vo
vySke 30% Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, stanovenu zakonom
36/2005 Z. z. o rodine, v sume 27,13 € mesacne, v mieste trvalého bydliska XXXXX
a na inych miestach, v obdobi mesiaca jun 2016 do suCasnosti, riadne a v€as neplni,
Cim jej takto za obdobie od mesiaca jun 2016 do suc¢asnosti vznikol dlh na vyzivhom
voCi XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, okr. XXXXX vo vySke 295,29 €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim
CVS:ORP-952/HR-ZV-2016 zo dfia 19.12.2016 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX za precin zanedbanie povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze si riadne neplni svoju
zakonom stanovenu vyZzivovaciu povinnost vocCi svojmu synovi XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX, okr. XXXXX, v sucasnej dobe bytom XXXXX XXXXX okr.
XXXXX v starostlivosti otca XXXXX, nar. XXXXX, zvereného uznesenim Okresného
sudu Zvolen pod 5P/414/2016-40 zo dna 2. 12. 2016, vo vySke 30% Zzivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, stanovenu zakonom 36/2005 Z. z. o
rodine, v sume 27,13 € mesacne, v mieste trvalého bydliska XXXXX a na inych
miestach, v obdobi mesiaca jun 2016 do suc€asnosti, riadne a vC€as neplni, ¢im jej
takto za obdobie od mesiaca jun 2016 do suc€asnosti vznikol dlh na vyzivhom vocCi
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, okr. XXXXX vo vySke 241,81 €.

Obvinena vo svojej vypovedi okrem iného uviedla, Ze dnha 10. 01. 2017 sa
dostavila za u€elom svojej vypovedi, kde uviedla, Ze vyplatila vSetku dlZzobu, resp.
dlznu sumu na vyzivhom. Teda zaplatila dia 19. 12. 2016 postovou poukazkou sumu
30 €, taktiez dna 29. 12. 2016 posStovou poukazkou sumu 23,52 €, ¢o su rodinné
pridavky atoho istého dna, teda 29. 12. 2016 vyplatila sumu vo vySke 241,81€.
Tymto zaplatila vSetku diznu Ciastku, ktoru bola dlzna na vyZivnhom na svojho syna
XXXXX, nar. XXXXX. K vysluchu prilozila vSetky doklady, ktoré zaplatila poStovou
poukazkou na poste.

Svedok poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi okrem iného uviedol, Zze dna
11. 10. 2016 podal trestné oznamenie na XXXXX, nakolko maju spolu spolocného
syna XXXXX, nar. XXXXX a neplatila na neho pozadované vyzivné a rodinné
pridavky, ktoré poberala ona. XXXXX neplatila vyzivné na ich syna XXXXX. Syn
XXXXX bol od februara 2016 u neho v jeho starostlivosti a o syna sa vyhradne stara
on. Dna 02. 12. 2016 Okresny sud vo Zvolene uznesenim pod 5P/414/2016-40
rozhodol, Ze zveruje syna XXXXX do osobnej starostlivosti otca, teda jeho. Matka
XXXXX, nar. XXXXX bola povinna platit na syna XXXXX, nar. XXXXX vyzZivné v
sume 30 € mesacne pocnuc dnom dorucenia tohto uznesenia vzdy do 20-teho dna v
mesiaci k rukam otca. Hlavné pojednavanie bolo stanovené februar 2017. Uviedol,
Ze matka XXXXX zaplatila na syna vyzivné v sume 90 € a sumu 70,56 € rodinné
pridavky. Toto bola suma od tohto mesiaca marec 2016. Od tejto doby bola na syna
XXXXX matka XXXXX dlzna vo vySke 241,816, ktoré diia 29. 12. 2016 vyplatila. V
tento den vyplatila aj rodinné pridavky vo vyske 23,52 €. ESte predtym vyplatila aj
stanovené vyzivné uznesenim Okresného sudu vo Zvolene vo vySke 30 €. Tieto
vyplatila dna 19. 12. 2016. Teda, ze urCené vyzivné, ktoré XXXXX dlzila na syna
XXXXX vyplatila. Teda sumu 241,81€, 23,52 € a aj 30 €. Tymto XXXXX nie je dlzna
na urcenom - stanovenom vyzivnom ziadnu Ciastku. K vysluchu prilozil aj postové
poukazky s uvedenymi platbami.

Sucastou spisového materialu su aj listinné ddkazy preukazujuce tvrdenia
poskodeného, najma rozsudok Okresného sudu vo Zvolene 5P/414/2016-40 zo dna
02.12. 2016, Dohoda rodicov o uprave vykonu rodicovskych prav a povinnosti zo dna



02.03. 2016. Tiez su v spise zazurnalizované spravy od prisluSnym uradov veducich
evidencie nezamestnanosti a poberatefov davok v hmotnej nudzi, spravy socialnej
poistovne a spravy k osobe obvinenej. Sufastou spisu su aj kopia postovych
poukazok preukazujuce platby tak, ako to uviedol poskodeny.

Z rozsudku Okresného sudu vo Zvolene 5P/414/2016-40 zo dria 02.12. 2016
okrem iného vyplyva, Ze v praktickej oblasti starostlivosti a zabezpecCenia
primeranych podmienok pre vyvin a rozvoj dietata po fyzickej a osobnostnej stranke
nie su zrejmé zavaznejSie nedostatky.

Skutkovu podstatu precCinu zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona naplni ten, kto sa najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
vyhyba plneniu zakonnej povinnosti vyzivovat' iného.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok pre ktory sa viedlo
trestné stihanie je trestnym Cinom a ze tento spachala prave obvinena XXXXX, ktora
ako matka maloletého syna sa vyhybala povinnosti prispievat’ na jeho vyzZivu sumou
ur€enou rozhodnutim sudu.

Na trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy sa vSak vztahuju
osobitného ustanovenia Trestného zakona o ucinnej lutosti, ktora ma vplyv na zanik
trestnosti Cinu.

V zmysle ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze otec dietata o nahradné vyzivné
prislusny organ nepoziadal, dieta nudzou netrpelo a takéto konanie obvinenej
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, pricom obvinena si svoju povinnost dodatoéne
sinila, eSte v priebehu skrateného vySetrovania, ked otcovi dietata uhradila dlh na
vyzivnom. Uhradou vzniknutého dihu na vyzivnom doslo k zaniku trestnosti &inu, pre
ktory sa viedlo trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

S poukazom na vySSie spomenuté skutoCnosti a zavery bolo potrebné
rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a teda postupom
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku trestné stihanie zastavit, nakolko
zanikla trestnost’ €inu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Dalibor Povazan
prokurator



