OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 221/17/6613-15 Ziar nad Hronom 15.12.2017
EEC: 2-52-101-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 143/9 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného Casu roku 2013 az do 02.07.2017 sa v obci XXXXX, okr.
XXXXX, vyhrazal rodinnym prisluSnikom listami, sms spravami a aj prostrednictvom
mailov zo dna 20.04.2017 a zo diia 23.04.2017 z mailovej adresy XXXXX a dna
02.07.2017 aj osobne s bejzbalovou palicou v ruke, Ze zniCi celu rodinu, vSetkych
pozabija a si ich aj odsedi, ¢im vzbudil dovodnu obavu o Zivot a zdravie u jeho sestry
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX 897/2, jeho otca XXXXX, nar.
XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX, jeho syna XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, jeho brata XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, jeho
dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX.- XXXXX a jeho byvalej manzelky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX.- XXXXX

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
CVS:0ORP-275/ZH-ZH-2017 zo dna 11.07.2017 bolo zadaté trestné stihanie
a sucasne vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Ziari nad Hronom, trvale
bytom XXXXX, XXXXX €. 143/9, za preCin nebezpecného vyhrazania podla § 360
ods. 1, ods. 2 pism. a/, b/ Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. d/ Tr. zak., § 139 ods.
1 pism. ¢/ Tr. zak., na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Spachanie vysSie uvedenej nasilnej trestnej CcCinnosti je preukazané
predovsSetkym vypovedou svedkov — poskodenych XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX,
XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, XXXXX, a XXXXX, ktori vSetci zhodne uviedli, ze
agresivne spravanie obv. XXXXX sa od roku 2013 postupne zvySovalo, neustale im
vypisuje vulgarne listy, ako aj sms spravy, kde sa im, okrem iného, vyhraza zabitim,
Ze si ich odsedi. Ked je v Nemecku, kde pracuje, tak maju pokoj, ale vzdy ked sa
vrati sa to vSetko opakuje, stale im posiela vyhrazné listy, ni¢i ich spolo¢ny majetok,
kriCi na nich, vulgarne im nadava a vyhraza sa im zabitim. Podfa nich obv. XXXXX
trpi nejakou duSevnou poruchou, lebo inak si jeho spravanie nevedia vysvetlit.
Nakolko sa jeho agresivne spravanie stupfiuje a byvaju s nim na spolo¢nom dvore,
maju strach, Zze im ublizi lebo ked vystraja, je ako v amoku. Podfa nich by sa mal
lieCit' u psychiatra, ale on lieCbu odmieta.

XXXXX' v pripravnom konani vyuzil svoje pravo a odmietol vypovedat.

Vzhladom k tomu, Zze z vypovedi svedkov — posSkodenych vyplynuli okolnosti,
ktoré vzbudzovali pochybnosti o zdravotnom stave obv. XXXXX, bol, uznesenim
povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS:ORP-275/ZH-ZH-
2017 zo dna 09.10.2017, na vySetrenie jeho duSevného stavu pribraty znalec
z odboru psychiatrie.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 100/2017 XXXXX, znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vyplyva, ze uobv. XXXXX zistila
pritomnost forenzne vyznamnej dusevnej choroby ato trvalej duSevnej poruchy
s bludmi, v minulosti oznaCovanej ako paranoja. V Case vySetrovanej udalosti boli
u obv. XXXXX jeho rozpoznavacie schopnosti vymiznuté a rovnako jeho ovladacie
schopnosti boli uplne vymiznuté. XXXXX nemohol rozpoznat nebezpefenstvo svojho
konania pre spolocnost a nemohol svoje konanie ani ovladat. V suCasnej dobe je
schopny ucasti na trestnom konani. Jeho intelektova vybava mu umozriuje chapat
zmysel trestného konania, aj zmysel udeleného trestu v inkriminovanej trestnej veci.
Jeho pobyt na slobode v su€asnej dobe z psychiatrického hladiska predstavuje pre
spolocnost’ riziko do tej miery, Ze sa nadalej méze dopustat bludne motivovaného
spravania voCi osobam, ktoré su zahrnuté v jeho tzv. bludnom systéme. Pre osoby
mimo tohto bludného systému, jeho spravanie nebezpecCenstvo nepredstavuje.

Trvala porucha s bludmi je ochorenie, ktoré je velmi malo terapeuticky
ovplyvnitelné, pri tejto chorobe byvaju bludy nevyvratitelné. V ambulantnej
starostlivosti psychiatra je mozné obv. XXXXX viest ku korektivnej skusenosti a tzv.
,socialnej uzdrave®, o znamena, Ze sa nauci disimulovat’ svoje bludy. Naviac mimo
bludného systému funguje v celku dobre, neprejavuje sa agresivne a preto znalkyria
odporuca nariadit ochrannu psychiatricku lie€bu ambulantnou formou.



Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v €ase Cinu pre nepriCetnost' trestne zodpovedny. Zastavit' trestné
stihanie z tohto dévodu mozno az vtedy, ked sa zisti, Ze stihany skutok sa stal,
napifia znaky urgitého trestného &inu a spachal ho obvineny, ktory nebol v &ase &inu
pre nepriCetnost trestne zodpovedny. NepriCetnost’ tu musi byt v Case spachania
Cinu. NepriCetnost obvineného musi byt dostatoCne preukazana v pripravhom
konani.

Vzhfadom na vySSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze u obv. XXXXX v Case
spachania Cinu inak trestného absentovala rozpoznavacia a ovladacia schopnost, t.j.
nebol v Case spachania vysSie uvedeného trestného Cinu pre nepricetnost' trestne
zodpovedny.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

t

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
prokuratorka



